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Resumen

En 1985 México inicia la etapa de crecimiento hacia fuera, basada en una politica
de apertura via liberalizacion comercial y tratados de libre comercio con su entrada
al Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio (GATT), continla en
1994 con el Tratado de Libre Comercio de América del Norte (TLCAN) y se amplia
posteriormente con la firma de 13 acuerdos de libre comercio con 52 paises. En
este contexto el sector agroalimentario ha experimentado cambios trascendentales
reflejados en el modelo de especializacion de exportaciones, mismo que ha
transformado la gama de productos de exportacién, convirtiéndolo en uno de los
sectores mas importantes por su aportaciéon a la economia nacional, basado en ello
el presente estudio persigue el objetivo de analizar la evolucion del comercio exterior
de productos agroalimentarios emblematicos para México, de 2003 a 2019,
mediante el céalculo de los indicadores: Proporcién de la Produccion Exportada
(IPP), Produccion per capita, Exportacion Neta (EN), Importacion Neta (IN),
Consumo per capita, Dependencia de Importaciones, Consumo Aparente (CA),
Razon de Dependencia de Importaciones (RDI), Coeficiente de Dependencia,
Proporcién de Autosuficiencia (PAS) vy el indice de Herfindahl-Hirsdchmann (IHH).
La hipotesis que guia la presente investigacion considera que la apertura comercial
implementada por México le ha permitido especializarse y expandir sus
exportaciones agroalimentarias, concentrandose fuertemente en los Estados
Unidos uno de sus socios del TLCAN, generando un incremento en las
importaciones agroalimentarias originarias de este, para complementar el abasto
domeéstico de productos emblematicos, concluyendo que la hipétesis de este
estudio se cumple en su totalidad para los productos aguacate, berries, tomate,
camaron, cacao, limén, nuez y pimiento, en parte para carne de bovino y azlcar y

no se cumple para la carne de porcino.

Palabras claves: Produccidén, exportaciones, importaciones, indicadores de

comercio exterior.
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Abstract

In 1985 Mexico began the stage of outward growth, based on a policy of opening
through trade liberalization and free trade agreements with its entry into the General
Agreement on Tariffs and Trade (GATT), continuing in 1994 with the Free Trade
Agreement of North America (NAFTA) and later expanded with the signing of 13
free trade agreements with 52 countries.

In this context, the agri-food sector has undergone transcendental changes
reflected in the export specialization model, which has transformed the range of
export products, making it one of the most important sectors due to its contribution
to the national economy, based on this the This study pursues the objective of
analyzing the evolution of foreign trade of emblematic agri-food products for
Mexico, from 2003 to 2019, by calculating the indicators: Proportion of Exported
Production (PPI), Production per capita, Net Export (EN), Net Import (IN), Per
capita Consumption, Import Dependence, Apparent Consumption (CA), Import
Dependence Ratio (RDI), Dependency Coefficient, Self-Sufficiency Ratio (PAS)
and the Herfindahl-Hirsdchmann Index (IHH). The hypothesis that guides this
research considers that the trade liberalization implemented by Mexico has allowed
it to specialize and expand its agri-food exports, concentrating strongly on the
United States one of its NAFTA partners, generating an increase in agri-food
imports originating from this, to complement the domestic supply of emblematic
products, concluding that the hypothesis of this study is fully fulfilled for the
avocado, berries, tomato, shrimp, cocoa, lemon, walnut and pepper products, in

part for beef and sugar and not meets for pork.

Keywords: Production, exports, imports, foreign trade indicators.
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Capitulo 1: Introduccion

El comercio exterior mexicano ha sido impulsado de manera sistematica desde 1994
por distintas administraciones gubernamentales, logrando formar una extensa red
de tratados comerciales con diversas naciones y blogues econdémicos. Hoy México
es un lider indiscutible en lo que respecta a tratados comerciales internacionales,

no soélo en el continente americano, sino en el mundo (SE, 2020).

México ocupa el segundo lugar en cuanto a socios comerciales derivados de un
acuerdo de libre comercio, superando a grandes potencias econdémicas como
Estados Unidos, China o Japoén, a bloques como la Union Europea y solamente es
rebasado por Chile, pais que con 16 TLC’s ocupa el primer sitio (SE, 2020).

En las negociaciones comerciales internacionales el sector agroalimentario es
considerado como altamente sensible en funcion de la multifuncionalidad de la
agricultura, es decir, su importante incidencia en la alimentacion, el empleo, la
conservacion de los recursos naturales, el medio ambiente -incluyendo el ritmo de
calentamiento global y el cambio climatico- el ordenamiento territorial, el ecoturismo,
la preservacion del paisaje rural y la conservacion del patrimonio cultural (FAO,
2020).

En este contexto México ha jugado un papel trascendental a nivel internacional en
la produccién y comercializacion de alimentos, lo que se debe a la gran
biodiversidad, teniendo produccién de diferentes productos o subproductos animal
o0 vegetal en las zonas sureste, la centro-sur y el noreste, pero el entorno
internacional caracterizado por el cambio ha obligado al pais a enfrentar los
desafios del entorno actual, buscando la oportunidad de competir en los mercados
globales, los acuerdos regionales de libre comercio y/o de cooperacion econémica
como el Tratado de Libre Comercio de México-Estados Unidos-Canada (TLCAN),
La Unién Europea, MERCOSUR, La Asociacion de Naciones del Sudeste Asiatico
(ASEAN) y otros, han sido la solucién para enfrentar la economia mundial actual,

dado que son formas de organizacién que responden a la globalizacion mediante

12



la cual los paises se unen para protegerse coordinadamente frente a otras regiones
(Toro et al., 2011).

Este trabajo analiza la evolucion del comercio exterior de productos
agroalimentarios emblematicos para México en el periodo 2003 a 2019, mediante
el célculo de los indicadores de Produccion, Comercio y Consumo y el indice de
Herfindahl-Hirsdchmann, se obtienen resultados que al ser contrastados permiten
conocer si se cumple la hipétesis de que la apertura comercial implementada por
México le ha permitido especializarse y expandir sus exportaciones
agroalimentarias, concentrdndose fuertemente en sus socios del TLCAN,
generando un incremento en las importaciones agroalimentarias originarias del

bloque, para complementar el abasto doméstico de productos emblematicos.

El documento estéa integrado por siete apartados, en el primer apartado introduce el
tema del comercio exterior del sector agroalimentario mexicano. En el segundo
apartado se aborda de forma breve el proceso de desregularizacion y apertura
economica de México. En el tercer apartado se plantea un enfoque tedrico y
conceptual del tema, mediante la revision de la teoria clasica del comercio
internacional. En el cuarto apartado se analiza brevemente el comercio exterior de
las actividades agroalimentarias tomando en consideracion a diferentes autores que
tratan de explicar la evolucion del comercio exterior. En el quinto apartado se
describe la metodologia para la estimacion de indicadores del comercio
internacional. En el sexto apartado se calculan, analizan e interpretan los
indicadores del comercio internacional de productos embleméaticos para el periodo
2003 a 2019. En el séptimo apartado se concluye con una serie de
recomendaciones que apoyan el fortalecimiento del comercio exterior del sector
agroalimentario. En el octavo apartado se relaciona la bibliografia referenciada para

el sustento de la investigacion.
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Desregularizacion y apertura econémica de México

México era una de las economias mas cerradas del mundo. Sin embargo, con las
crisis mundiales (crisis petrolera y de deuda de 1982), se vio la necesidad de realizar
un cambio estructural: el modelo de crecimiento hacia adentro se habia agotado y
era menester adoptar un modelo diferente que promoviera a la economia mexicana

y la sacara de la crisis (Baena, 2018).

En este sentido, el Estado mexicano decidi6 realizar una rapida apertura economica
hacia el exterior. Abrir las fronteras obligaria a las industrias nacionales a competir
con las extranjeras y por lo tanto obedecerian a la necesidad de mejorar su base
productiva para mantenerse en el mercado. La propuesta central al respecto
consistia en que el sector externo desempefiara un papel primordial en el desarrollo
econdmico de la nacion, buscando la insercion de los productos mexicanos en el

mercado internacional (Baena, 2018).

Practicamente en 1984 se inicia el proceso de apertura comercial en México, con el
reemplazo de los permisos de importacion por aranceles. Al final de este afio sélo
el 65% de las fracciones arancelarias eran controladas por permisos previos. Se
pueden distinguir dos etapas en el proceso de apertura. La primera se inicia con el
ingreso de México al GATT (1986) en donde tendria por primera vez obligaciones
comerciales con mas de 90 paises convirtiéndose en el socio nimero 92, con ello
se dio un viraje de ciento ochenta grados en la politica econémica. Serra (2015, p.
12) sefiala que la admisién a este acuerdo dio certidumbre a los agentes
economicos de que el gobierno mexicano tenia ciertas limitaciones para hacer
cambios drasticos en su politica comercial, otorgando un mayor financiamiento a

sectores exportables y menos importables.

Finalmente, la estrategia de apertura comercial adoptada por México ha tenido
como consecuencia ser una de las economias mas dindmicas a nivel mundial,

contando con una red de 13 Tratados de Libre Comercio con 52 paises, 30
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Acuerdos para la Promocién y Proteccion Reciproca de las Inversiones con 31
paises o regiones administrativas y 9 acuerdos de alcance limitado (Acuerdos de
Complementaciéon Economica y Acuerdos de Alcance Parcial) en el marco de la

Asociacion Latinoamericana de Integracion (ALADI) (Romero, 2016).

Figura 1. México: Paises, Tratados y Acuerdos Comerciales.

(1994 >E H‘—“l* Tratado de Libre Comercio de Canadd, México y Estados Unidos

1004 >§a‘)",;~, Tratado de Libre Comercio entre México -Colombia

1999 > ".*r Tratado de Libre Comercio Chile-México

Eﬁ Acuerdo entre México- Israel

2000 >I<§I' Tratado de Libre Comercio Union Europea- México

[ 2001 > #;%:i% Tratado de Libre Comercio México AELC involucra a Suiza, Noruega, Islandia y Liechtenstein
-

‘.ﬁ Acuerdo México- Uruguay

2005 > ’.\ 4“ Tratado de Libre Comercio Japon - México
(e i

2012 > Ifnwl Acuerdo de Integracion Comercial Peri- México

2012 > ll I_ Tratado de Libre Comercio México - Centroamérica

2015 > “l* Alianza México-Panamé

2016 > ..,JIE:: Acuerdo Transpacifico de Cooperacion Economica

2018 > ” +3- | T-MEC nuevo Tratado de Libre Comercio con Estados Unidos.
L 1111

.

Fuente: Elaboracion propia con datos del Sistema de Informacion sobre Comercio Exterior (SICE),
(2021). Acuerdos Comerciales en vigor.

http://www.sice.oas.org/ctyindex/mex/mexagreements_s.asp. Fecha de consulta 1 junio de 2021.

Esta red de tratados de libre comercio ha contribuido al incremento en el nivel de
integracion y apertura del pais, constituyendo un importante iman para la atraccion
de Inversién Extranjera Directa, ademas de eliminar aranceles al comercio entre
socios, ha creado un conjunto de reglas cuyo gran valor agregado ha sido el de dar

certidumbre a los agentes econdmicos para impulsar actividades productivas y
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comerciales. Esta amplia red de Tratados de Libre Comercio que México ha
negociado con diferentes paises y regiones también le impone el gran reto de lograr

gue todas sus reglas sean compatibles entre si (SE, 2020).

De acuerdo con datos de la Subsecretaria de Comercio Exterior de la Secretaria de
Economia (SE), se puede considerar a México como uno de los mercados
emergentes mas globalizados, debido al grado de crecimiento en su actividad
econémica tanto a nivel nacional como internacional y a la sofisticacion de su

sistema financiero (SE, 2020).

El principal reto para México quizas esté en cdmo sacarle mayor provecho a esta
nutrida y creciente red de tratados comerciales. Aun cuando México tiene acceso a
mas de 50 mercados en condiciones preferenciales, sus exportaciones se han
concentrado en el mercado estadounidense —alrededor de 80% del total—, lo que
muestra el nivel de interdependencia de la economia mexicana con el principal

destino de sus bienes y servicios (SE, 2020).

La apertura comercial ha encaminado a México a convertirse en exportador de una
buena cantidad de productos de todos los sectores, pero llama la atencién como el
comercio de productos agropecuarios con Estados Unidos en el marco del TLCAN,
ha alcanzado un mayor de grado liberalizacion del que existe con otras naciones.
Casi todo el comercio de productos agropecuarios entre México y Estados Unidos
se realiza libre de arancel, por lo cual el arancel preferencial promedio otorgado en

ambos lados de la frontera es practicamente cero por ciento (Dussel, 2000).

Estados Unidos ha sido histéricamente el principal socio de México en el comercio
de productos agropecuarios o0 agroalimentarios, particularmente, el comercio
agroalimentario entre los dos paises se ha acelerado a partir de la entrada en vigor
del TLCAN en 1994, primer acuerdo de integracion regional en someter al sector
agropecuario al proceso de desgravacion arancelaria cuando los esquemas de

integracion econdémica buscaban ganancias en productividad para el sector
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manufacturero, el sector agropecuario fue excluido o amparado por politicas
especiales, como la Politica Agropecuaria Comunitaria en la Unién Europea o los
Farm Act en Estados Unidos (SE, 2020).

Figura 2. México: Principales fechas de interés del Tratado de Libre Comercio con
América del Norte.

=
: Agosto 16, : y Julio 1, entraen
: comienzanen : vigor el T-MEC
r---------‘ b
| Enerolel ! | Washingtonlas 1 | tratadoentre
: TLCAN entra en : : negociaciones para | : México-Estados
I Vigertia A modernizar el : I Unidosy Canada.
| D) TLCAN e
TLCAN [ - T Freo==—- :
't 2016
|

™ =] [ §ias oo e

Enero 1, el TLCAN : Noviembre 30, fue firmado |

seimplementaen | el T-MEC, nuevo acuerdo

;{u totalidad ya que : comercial entre México,
‘sus ultimosdos | Canada y Estados Unidos
requerimientos : que sustituye al TLCAN.
Sptapenvigor:. | TeT=opgyprT——————=—d

[P oe e e mm wa i mn e smoem

Fuente: Elaboracion propia con datos de Secretaria de Relaciones Exteriores, el TLCAN y México.

https://mex-eua.sre.gob.mx/index.php/tican. Fecha de consulta 3 junio de 2021.

El TLCAN tuvo tres objetivos fundamentales el primero, una reduccion de las
presiones inflacionarias en el pais, permitiendo mayor competencia externa, el

segundo fue insertar la economia mexicana en un trayecto de elevado crecimiento
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a través del mercado de Estados Unidos, impulsadas principalmente por las
exportaciones y tercero, asegurar la irreversibilidad del proceso de reformas
econdmicas con la firma de un tratado formal con el pais norteamericano en pro de
libre comercio. En otras palabras, el elemento mas importante en el régimen del
TLCAN se basa en la eliminacién de recargos arancelarios, cuotas, licencias o
medidas similares (Moreno y Paunovic, 2009).

El TLCAN, no estuvo exento de intereses geopoliticos de parte, sobre todo de
Estados Unidos, ya que la reduccién arancelaria no fue tan importante para Estados
Unidos y Canada como para México. De hecho, un afio antes de la entrada en vigor
del TLCAN el arancel estadounidense a los productos mexicanos era de 3.3%; en
2001 el promedio se ubico en 0.10%, aunque para aquellos paises con los que
Estados Unidos no tiene tratado comercial el arancel fue de 2.69%. Lo mismo
sucedi6 con Canada: en 1993 el arancel promedio para productos mexicanos fue
de 2.4%, en 2000 fue de 0.3%, cuando para otros paises fue de 3.5%. Por su parte,
México mantenia en 1993 un arancel promedio de 15%; en 2001 para esos paises
el arancel promedio rondd en 2%. Lo relevante del caso es que México negocio
aranceles con economias con diferentes grados de desarrollo y a veces sin
considerar los riesgos en sectores econémicos como el agropecuario. En términos
generales los aranceles sobre los productos agricolas se reduciran en fases de
cinco, 10y 15 afios. México manejo productos sensibles en los cuales eliminara por
completo los aranceles en 15 afios. De hecho, los aranceles que impone sin
preferencia de un TLC son de los mas altos de la lista arancelaria de los productos
gue importa México. En ese mismo afio de la firma del TLCAN México ingreso a la
Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econémicos (OCDE) y al Foro de
Cooperacion Econdmica Asia-Pacifico. Al mismo tiempo se intensifico la presencia

de México en los foros comerciales multilaterales y regionales (SE, 2020).

En fin el TLCAN ha permitido la importacion de cierta cantidad de producto sin
arancel o con uno reducido, mientras aquellas importaciones que estén por encima

de esa cantidad pagaran un arancel mas alto, aplicando estas medidas cuantitativas
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(cupos arancelarios) a esos productos. Sin embargo, con el TLCAN la reduccién de
aranceles es significativa aun sin el cupo arancelario (que los exenta del pago), toda
vez que cumpliendo las reglas de origen obtienen un descuento considerable
(Ibarra, 2014).

El Tratado de Libre Comercio con América del Norte significo para los mexicanos la
garantia juridica para vender sus mercancias a aquel pais; en cambio para los
estadounidenses represento la estrategia para insertarse comercialmente y obtener
ventajas de las economias de América Latina (mano de obra barata, oportunidades
de inversién, generacion de economias de escala, nuevos mercados —pequefios,
pero finalmente mercados—, etc.). En este sentido, como sefiala Ronda (2007: 49)
"la actual globalizacion en América Latina y el Caribe es ante todo capitalismo
dependiente y neoliberal con las consecuencias 'naturales’ de la explotacion, de la
concentracion y centralizacion del capital y la inequidad en la distribucion del
producto social". Moreno Pérez (2007: 164) va mas alla y afirma que "el capital
financiero estadunidense [...] veia en el TLCAN un instrumento para elevar sus
niveles de competitividad en relacién con otras regiones del mundo (Europa y Asia
principalmente) y para llevar a la practica un conjunto de reglas (propiedad
intelectual, servicios, etcétera) que el gobierno de los Estados Unidos impulsa en

los foros multilaterales y trata de aplicar a escala mundial®.

El 30 de noviembre de 2018 fue firmado el Tratado de Libre Comercio entre México-
Estados Unidos y Canada (T-MEC) (por sus siglas en inglés UMSCA), nuevo
acuerdo comercial que sustituye al TLCAN; entra en vigor el 1 de julio de 2020. Este
nuevo Tratado de Libre Comercio incluye cambios importantes, pero sobre todo en
las nuevas politicas que influyen en las normas laborales y ambientales, la
proteccion de la propiedad intelectual y algunas relacionadas con los entornos
digitales. Dentro del sector agropecuario, se logré preservar el libre comercio de
productos entre México y Estados Unidos. Asimismo, se eliminé la propuesta de
incluir disposiciones de estacionalidad para disciplinas de las investigaciones de

dumping y subsidios para productos perecederos, lo cual representaba el mayor
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riesgo para este sector. También se fortalecieron las disciplinas sanitarias y
fitosanitarias; se incorporaron disposiciones para facilitar el comercio y se

actualizaron los grupos de trabajo dentro del Acuerdo comercial (SE, 2020).

Lo anterior sumado a factores como ventajas competitivas y comparativas, clima
idéneo para el cultivo de varios productos durante todo el afio, ademas de que la
produccién local opera bajo un esquema de costos mucho mas competitivos que el
de otros paises, ha permitido a México posicionarse como un centro internacional
de distribucién y produccién de alimentos colocando a los productos mexicanos en
lo alto de los listados de preferencias en varios mercados internacionales (INEGI,
2020).

México, es un pais situado en la parte meridional de América del Norte, limita al
norte con Estados Unidos de América, al suroeste con Belice y Guatemala, al
Oriente con el Golfo de México y el Mar Caribe y al poniente con el Océano Pacifico.
Es el décimo quinto pais mas extenso del mundo, con una superficie cercana a los
2 millones de Km? (INEGI, 2020).

La frontera entre México y los Estados Unidos de América es una de las mas largas
del mundo, con una longitud de 3,141 km. Cuatro estados estadounidenses
(California, Arizona, Nuevo México y Texas) y, seis estados mexicanos (Baja
California Norte, Sonora, Chihuahua, Coahuila, Nuevo Ledn y Tamaulipas) estan
situados a lo largo de esta linea fronteriza, donde catorce ciudades gemelas
colindan, desde San Diego-Tijuana, en las costas del océano Pacifico, hasta
Brownsville-Matamoros, en el Golfo de México. La linea fronteriza se conforma de
la siguiente manera: 2,019 km estan delimitados por el rio Bravo; 1,084 km son
cruzados por la linea divisoria terrestre al oeste de Ciudad Juarez, Chihuahuay, 38

km corresponden al segmento del rio Colorado (INEGI, 2020).
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Figura 3. México: Limites y fronteras.
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Fuente: Tomado de https://www.saberia.com/con-gue-paises-hace-frontera-méxico/. Fecha de

consulta 6 junio de 2021.

La ubicacién geografica de Estados Unidos lo convierten en el principal socio
comercial de México a nivel mundial por el hecho de contar con el mismo huso
horario entre fabricantes y consumidores, ofrecer bajos costos de transporte de
carga, mayor velocidad de entrega al mercado, menores interrupciones en el
suministro de mercancias, simplificacion de los sistemas de pago, aumento en el
intercambio de informacion y costo competitivo de mano de obra sin dejar atras los
aspectos econdmico-politicos como los tratados internacionales como el TLCAN
provocan que de manera inflexible esté dirigido cerca del 80.0% del comercio
exterior (SE, 2020).

Segun el Servicio de Informacion Agroalimentaria y Pesquera la infraestructura del
sector agropecuario de México cuenta con 1 millén 964 mil 375 km2 de superficie
territorial y 3 millones 149 mil 920 km2 de mares; alrededor de 3 mil almacenes

agricolas; mil 175 centros de sacrificio animal; 90 puntos de venta de alimentos al
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mayoreo; 66 puertos pesqueros; 26 mil 914 km de vias férreas; 398 mil 148 km de
red carretera; y 3 mil 588 presas para riego agricola, de las cuales, mil 888 son

presas exclusivas de uso agricola (SIAP, 2019).

En México el Sector Agropecuario es generador de divisas, empleos e ingresos;
satisfactor de necesidades alimenticias, proveedor de materias primas e insumos
para el desarrollo de diferentes actividades econdmicas y causa efectos
multiplicadores. A pesar de los efectos negativos que genera la volatilidad de los
productos agropecuarios, el sector agropecuario tiene importancia como generador
de divisas para el pais, una muestra de este potencial se refleja en el importante
crecimiento en las exportaciones, al grado que se logra revertir el déficit de la
balanza agroalimentaria a partir de 2015 y resulta ser la primera vez que ocurre
desde que se establecié el Tratado de Libre Comercio de América del Norte. Como
resultado de ello, se estan generando en el sector agropecuario divisas para el pais,
con unatendencia fuerte, que ayuda a financiar los requerimientos de importaciones
de bienes de capital, principalmente; superando lo que generan otros sectores como
el petrolero y el de turismo incluso que las remesas que envian los migrantes que
se encuentran en Estados Unidos. Se observa durante el periodo de estudio que
cerca del 80 por ciento del comercio exterior de México se concentra en Estados
Unidos del cual el 79.5 por ciento corresponde a productos agropecuarios, debido
a que después de la entrada en vigor del TLCAN se dio un crecimiento exponencial
de dicho sector (SADER, 2020).
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Tabla 1. México: Comercio exterior agropecuario, 2003-2019. (Millones de USD).

Periodo | Exportaciones|Importaciones Saldo
2003 5,022,502 5,805,624 -783,122
2004 5,666,476 6,378,392 -711,916
2005 5,981,081 6,240,937 -259,856
2006 6,835,911 7,223,140 -387,229
2007 7,414,951 8,993,765 -1,578,814
2008 7,894,639 11,837,521 -3,942,882
2009 7,725,941 8,610,049 -884,108
2010 8,610,443 9,845,077 -1,234,634
2011 10,309,451 13,141,004 -2,831,553
2012 10,914,240 13,231,716 -2,317,476
2013 11,302,098 12,354,534 -1,052,436
2014 12,331,797 12,379,476 -47,679
2015 13,125,530 11,258,755 1,866,775
2016 14,844,589 11,501,806 3,342,783
2017 15,999,956 12,326,771 3,673,185
2018 16,507,572 13,222,166 3,285,406
2019 17,839,507 13,215,376 4,624,131

Fuente: Elaborado con datos de las Exportaciones e importaciones: Sistema de Informacion
Arancelaria Via Internet (SIAVI), Version 4.0. http://www.economia-snci.gob.mx/. Fecha de consulta
6 de febrero de 2021.

En la Tabla 1 se puede observar el comportamiento con tendencia al alza de la
generacion de divisas del sector agropecuario a través del saldo comercial positivo
de los ultimos 5 afios que enmarcan el presente estudio, lo que ha sido de vital
importancia para el sector porque ello ha permitido a ayudar a financiar los

requerimientos de importaciones de bienes de capital, principalmente.

La estructura y distribucion espacial de la produccion, aunado a la especializacién
regional ha incidido en la dindAmica del mercado agropecuario cuya estructura aun
no lo hace competitivo para cubrir la demanda doméstica y del exterior; no obstante,
México se encuentra entre los quince principales paises exportadores de productos
agroalimentarios en el mundo y realiza intercambio comercial con paises de

América del Norte, Centroamérica, Asia y la Union Europea (SIAP, 2019).
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El aumento de la dinamica de las exportaciones agroalimentarias ha sido resultado
del incremento de la demanda exterior de céarnicos, frutas, hortalizas, pescados y
mariscos. La desgravacion agropecuaria derivada del Tratado de Libre Comercio de
América del Norte ha tenido algunos efectos positivos en el crecimiento del comercio
agropecuario de México. Ademds, dadas las caracteristicas de la economia
agropecuaria mexicanay las politicas de apoyo al sector en los tres paises miembro,
ha habido efectos favorables para el desarrollo de un grupo de productos
agropecuarios (SAGARPA, 2019).

Parte del comercio exterior de productos agropecuarios mexicanos ya estaba
liberado de tarifas arancelarias (9% de las partidas del sector) antes de la puesta en
marcha del Tratado de Libre Comercio de América del Norte (TLCAN), pero la mayor
liberalizacion ocurrié con la entrada en vigor de éste en enero de 1994, cuando
México liberd casi la mitad de las partidas arancelarias del sector. El TLCAN ha
cubierto por completo las fracciones arancelarias de los productos agropecuarios
(los capitulos 1 a 24, con excepcion del pescado y los productos de pescado, y otras
partidas y subpartidas del Sistema Armonizado de Aranceles). La desgravacion
agropecuaria con el TLCAN ha sido amplia, aunque hay claras diferencias por
categoria de productos. A pesar de que entre Canada y México y entre Estados
Unidos y Canada algunos se dejaron al margen, ello no ocurrié entre Estados
Unidos y México. El TLCAN incluye un programa de liberacion que Canada no
aceptd de manera estricta, pero que México y Estados Unidos adoptaron en su
totalidad. Casi la mitad de las partidas arancelarias agropecuarias quedaron
liberadas de inmediato con el Tratado (una quinta parte de ellas ya se habia

liberado).

El arancel promedio de las importaciones correspondientes bajo de 6.1% a
alrededor de 4% en 2000 y 2001. Después del 1 de enero de 2003, casi todo el
sector agropecuario mexicano, excepto, maiz, frijol, leche en polvo y carne de pollo,
guedd sin proteccion arancelaria ni cuotas de compensacion, lo que implicd, desde

ese entonces, que pueden entrar al pais, sin pagar ningun arancel, todas las
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mercancias agropecuarias que actualmente se importan. La mayoria restante se
desgravo en plazos de cinco y 10 afios. Una minoria de partidas quedd con un ritmo
de desgravacién anual de 15 afios que culminaria en 2008. Casi 1% de las partidas
guedo condicionado, descontando el arancel de 20% impuesto a las importaciones
de carne de cerdo en agosto de 2018 (SADER, 2019).

En especial, el Tratado concede salvaguardias a varios productos agricolas como
un mecanismo frente a los fuertes aumentos de las importaciones. Para ello se
acordo una relacion de productos con respecto a la cual cada pais miembro podra
adoptar un arancel cupo. La lista de México consta de 17 partidas que comprenden
especificaciones de 5 productos de los cuales forma parte del objeto de estudio la
carne porcina. La lista de Estados Unidos incluye siete partidas referentes a seis
productos de los cuales estudiamos los tomates y pimientos. La lista de Canada
consta de ocho partidas relacionadas con siete productos de los cuales estudiamos
los tomates y fresas. Otro grupo es el de productos agropecuarios con apertura
intermedia o con una desgravacion paulatina y de largo plazo, por ejemplo, los
azucares. Por ultimo, un tercer grupo de productos agropecuarios es el de gran

apertura del cual estudiamos las hortalizas y frutas (Medina y Acevedo, 2009).

La SADER para 2019 determina que los principales productos agroalimentarios que
México comercializa en el mundo son cerveza, aguacate, berries, jitomate, tequila,
pimientos, carne bovina, brocoli, col y coliflor, ganado bovino, confiteria, nuez,
azucar, carne de porcino, galletas dulces, chocolate, pepino, limén, jugo de naranja,
esparrago y camaron. En carne se incluyen los despojos comestibles y en las
berries al arandano, la frambuesa, la fresa y la zarzamora, el jitomate refiere al total
de tomates (jitomate y tomate verde) y el de tequila al total de bebidas a partir de

agave, todos libres de arancel (SIAP, 2020).

Todo el contexto relacionado anteriormente nos permite a continuacién definir el

problema de investigacion.
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Delimitacion del problema

Esta investigacion se propone analizar ¢ como la concentracion de las exportaciones
agroalimentarias de México hacia Estados Unidos de América se convierte en un
problema para el primero, por la dependenciay vulnerabilidad que esto acarrea, ello
vuelve extremadamente sensible al desempefio econémico de México debido a que,
cambios positivos 0 negativos en dicho mercado pueden traer consigo
consecuencias positivas o negativas en la demanda de productos mexicanos.

Dado el contexto anterior como pregunta de investigacion surge la siguiente:

¢, Como ha evolucionado el comercio agroalimentario de productos embleméaticos de
México, durante el periodo 2003-20197?

La hipdtesis que guia el presente trabajo de investigacion considera que:
Hipotesis

La apertura comercial implementada por México le ha permitido especializarse y
expandir sus exportaciones agroalimentarias, concentrandose fuertemente en uno
de sus socios del TLCAN, Estados Unidos, generando un incremento en las

importaciones agroalimentarias originarias de este, para complementar el abasto

domeéstico de productos emblematicos.

Por otra parte, el objetivo general y los objetivos especificos son:

Objetivo general

Analizar la evolucion del comercio exterior de productos agroalimentarios

embleméticos para México, de 2003 a 2019.
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Objetivos especificos

Identificar los productos agroalimentarios embleméaticos para determinar cuales
contribuyeron en mayor proporcion al comercio exterior.

Calcular los indicadores de produccién, comercio y consumo para conocer como ha
evolucionado el comercio exterior de los productos seleccionados.

Medir el grado de concentracion/diversificacion exportadora e importadora del
sector agroalimentario, mediante el indice de Herfindahl-Hirsdchmann para
determinar donde se concentra/diversifican las importaciones y exportaciones.
Estimar la brecha en el abastecimiento doméstico de los productos embleméaticos
por su contribucion al comercio exterior mediante la razon de dependencia de las
importaciones y el coeficiente de dependencia de las importaciones para conocer

cuales dejaron de producirse o importarse o cuales se exportaron en mayor medida.

Justificacion

Generar los indicadores de produccion, comercio y consumo para conocer como ha
evolucionado el comercio exterior de los productos seleccionados aporta un valioso
dato estadistico que nos permite entender como se comporto, cual ha sido su
evolucion y posible futuro comportar la economia de un pais y especificamente de
un sector e incluso compararla con otros paises y sectores para tener una mejor
perspectiva, dado que los indicadores representan importantes herramientas para
la toma de decisiones ya que transmiten informacion cientifica y técnica que permite

ser transformada en accion.

Es por ello que deben seguirse sus resultado con atencion para realizar toma de
decisiones que generen importantes oportunidades de negocios en el sector
agroalimentario que permitan a México la diversificacion e incremento de su
participacion en el mercado exterior agroalimentario, lo que podria contribuir al
crecimiento de la economia mexicana y a la disminucién de su vulnerabilidad ante

las perturbaciones aleatorias de la economia de Estados Unidos de América , a
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donde de manera inflexible esta dirigido cerca del 80.0% del comercio exterior
mexicano (Blazek, 2018).

Capitulo 2: Laintegracion econémicay el comercio internacional.

La integracion econdmica es una caracteristica distintiva de la economia mundial
actual, los estudiosos de la economia internacional la han concebido como un
proceso a través del cual se busca la unificacibon de dos o mas economias,
mercados nacionales, que previamente se encontraban funcionando de manera
separada e individual; el objetivo de ésta fusién es formar un solo mercado (mercado
comuan), cuya supuesta dimension seria mucho mas favorable e idénea para el
intercambio comercial de los bienes y servicios producidos por ambas economias
(Petit, 2014).

Adicionalmente, se plantea que una integracion economica requiere de la base de
una politica supranacional, conforme se avance en el proceso de integracion se
haré patente la necesidad de una coordinacion de politicas nacionales: financieras,
monetarias, bancarias, fiscales, de desarrollo, etc., para la toma de decisiones. Esto
so6lo sera posible con la conformacién de instituciones con representantes de cada
pais, cuyo poder de decision esté por encima de las de los propios Estados. Para
gue esto se lleve a cabo se requiere de la necesaria e indispensable transferencia
de una parte de las soberanias nacionales a unas instituciones de tipo comun, estas
instituciones adquiririan, con ello, un caracter supranacional. El proceso a través del
cual se mide el grado de integracion logrado por las economias nacionales y
funciona como parametro del nivel de liberalizacion econémica alcanzado hasta ese
momento, esta conformado, segun la teoria del comercio internacional, por cinco
fases: 1) zona preferencial aduanera, 2) area de libre comercio, 3) unién aduanera,
4) mercado comun, y 5) unidén econdémica y monetaria, que teéricamente es la union
total (Petit, 2014).

La integracién regional fue una caracteristica de las relaciones comerciales

internacionales que aumentaron o redujeron su importancia politica y su extension
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territorial de manera intermitente en los afios finales del siglo XX, pueden
identificarse dos grandes olas de regionalismo previas a la que estd en marcha
ahora. La primera comenz6 con el proceso precursor de integracion (1957) en la
actual Unién Europea, y en América Latina y Africa con algunos acuerdos
binacionales o regionales para la sustitucion de importaciones, para impulsar el
crecimiento hacia adentro. La mayoria de los procesos de esta primera ola se
debilit6 o derrumb6 en los afios setenta y ochenta, a consecuencia de la
liberalizacion multilateral que debilito el regionalismo. La segunda ola se inici6 en la
década de los ochenta, y su origen se atribuye a la permanencia y lento progreso
de las negociaciones de la Ronda Uruguay del GATT, al aparente éxito y los
temores generados por la decision de la Unién Europea de establecer un Mercado
Europeo Unico, y a la estrategia de los EE.UU. para conservar su posicion regional
dominante promoviendo el Tratado de Libre Comercio de América del Norte
(TLCAN) para luego ampliarlo con la propuesta de un Area de Libre Comercio de
las Ameéricas (ALCA). En Asia, la Asociacion de Naciones del Asia Sudoriental
(ANSEA) impulsé planes para un Area de Libre Comercio (AFTA), la Asociacion
Regional de Cooperacion del Sudeste Asiatico acordd en 1997 transformarse en
Area de Libre Comercio del Sudeste Asiatico, mientras que el grupo de Cooperacion
Econdmica en Asia y el Pacifico (APEC) también se comprometié con objetivos de

liberalizacion comercial de caracter no-preferencial (Vega, 2011).

En América Latina aparecieron nuevos acuerdos como el MERCOSUR vy
adquirieron nuevo impulso algunos acuerdos de integraciéon (Mercado Comun
Centroamericano, Pacto Andino) como resultado de cambios politicos. México
establecio tratados -y acuerdos- con paises de tres zonas distintas del continente:
Centroamérica, los paises del area andina y los paises del MERCOSUR. La
intencién de negociar un tratado de libre comercio con Centroamérica corrié de
manera paralela a la del TLCAN, si bien a muy distinta velocidad. La vision era que,
si se establecian corrientes de comercio y de movilidad de capitales en América del
Norte, México debia complementarlas con otras hacia Centroamérica (Puchet et al.,
2011).
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México y Estados Unidos desde finales del siglo XIX han experimentado un
creciente grado de integracidén en cuanto a politica y economia se refiere, el cual se
ha consolidado en las Ultimas décadas. Tal es asi, que algunos especialistas en la
materia han calificado este proceso como la “integracion silenciosa” la cual ha
mostrado incrementarse en los Ultimos veinte afios, esto como reflejo de la nueva
politica de apertura e insercién de la economia mexicana a la economia global,
especificamente a la economia estadounidense, instrumentada por los gobiernos
de corte neoliberal que a principios de la década de los ochenta tomaron el poder y
empezaron a transformar la estructura productiva del pais para instaurar el nuevo
modelo de desarrollo. Increiblemente, la tendencia hacia la internacionalizacion o
globalizacion econdémica ha propiciado que México haya desplazado a paises como
Alemania e Inglaterra -paises altamente industrializados y grandes exportadores a
nivel mundial- para ubicarse, sélo detras del Canada, como el segundo “socio

comercial” mas importante de los Estados Unidos (Calderon y Hernandez, 2011).

2.1 Teoria del comercio internacional

La teoria del comercio internacional ha tenido una constante transformacion en el
marco de la ciencia economica, y esto se ha dado con el propésito de interpretar los
diferentes factores que forman parte del proceso de intercambio de bienes entre
paises y la competitividad que ganan (o pierden) en este intercambio comercial, que

sin duda ha tenido una muy réapida evolucion.

Histéricamente, el analisis del comercio parte del aporte de los mercantilistas,
guienes fundamentan su analisis en lo relacionado con la acumulacion de oro y
plata, le siguen la teoria de ventajas absolutas que Adam Smith present6é en La
rigueza de las naciones (1776) y la de ventajas comparativas de David Ricardo
guien explicd, como, aunque un pais tenga una ventaja absoluta (pueda producir
ambos bienes con un menor coste que otro), le convendra importar aquel bien en
cuya produccién sea relativamente menos eficiente y exportar aquel que sea

relativamente mas eficiente. Luego J.S. Mill avanza con el estudio de como se
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repartiran los beneficios del comercio entre ambas naciones. Para desarrollarlo se
basa en el analisis oferta-demanda, y explica como la distribucion de las ganancias
del comercio depende de los precios relativos de los bienes que un pais produce.
Ademas de esto, incluye el andlisis del comercio (Krugman et al., 2008).

Posteriormente en el siglo XX se produce un nuevo avance significativo en la teoria
clasica del comercio internacional, sistematizada por con la obra de B. Ohlin de
comercio interregional e internacional, de 1933. Entra en juego una “nueva’
explicacion que viene a complementar a la teoria de la ventaja comparativa para dar
lugar a la teoria tradicional o neoclasica del comercio: la teoria de la proporciones
factoriales o0 modelo Heckscher-Ohlin nacido de la modificacién un teorema inicial
de su maestro Eli Heckscher, formulado en 1919 el cual trata de explicar como
funcionan los flujos del comercio internacional. Este modelo parte de la teoria
de David Ricardo de la ventaja comparativa y afirma que, los paises se especializan
en la exportacion de los bienes cuya produccion es intensiva en el factor que en el
pais es abundante, mientras que tienden a importar aquellos bienes que utilizan de
forma intensiva el factor que es relativamente escaso en el pais (Krugman et. al.,
2008).

El hallazgo de los suecos Eli Heckscher y Bertil Ohlin fue formalizado por Paul
Samuelson con la extension del teorema H-O, en dos articulos del Economic Journal
(1948 y 1949), que llevo a que el teorema se denominara en los circulos académicos
como Heckscher-Ohlin- Samuelson (H-O-S). La extension de Samuelson consiste
en que si opera el teorema H-O entre dos paises, Ay B, segun el modelo H-O, los
movimientos causados por la especializacién parcial o completa en las distintas
producciones a las que da lugar el teorema (una intensiva en un factor, la otra
intensiva en el otro factor) haran que la demanda interna en el pais A del factor
anteriormente barato por su abundancia aumente su precio relativo respecto del otro
factor, originalmente caro por su escasez. El mismo fendmeno ocurre en el pais B
con dotacion relativa de factores inversa; de este modo, habra necesariamente una

tendencia a la igualacion de los precios relativos de los factores de produccién entre
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paises como resultado de la especializacion. El problema estriba en los supuestos
a los que esta sometida dicha extensién del teorema H-O, para que esta nivelacion
de precios relativos de factores entre paises ocurra. Estos supuestos son: los dos
paises tienen funciones de produccién idénticas para cada una de las dos
mercancias que producen segun el modelo; hay rendimientos constantes a escala,
ya que las funciones de produccion son lineales; los factores de produccion estan
sujetos a la ley de rendimientos decrecientes, y —algo que nunca se menciona,
pero que esta implicito en la “curva de transformacion” de Samuelson— hay pleno

empleo de ambos factores en los dos paises (Behrens y Robert-Nicoud, 2009).

Por otro lado Jan Tinbergen, premio Nobel de Economia, quien con su estudio sobre
factores determinantes de los flujos comerciales entre los paises, fue el primero
junto a Poyhonen (1963) en utilizar los conceptos de la ley de gravitacion universal
de Newton, con su propuesta de modelo gravitacional de comercio. De acuerdo con
Tinbergen, “los principales factores determinantes del comercio Optimo eran el
tamafno de los paises considerados y su separacion geografica”. Estos modelos
explican el intercambio entre un par de paises como una funcion directamente
proporcional a la “masa” (ingreso nacional) de los mismos e inversamente
proporcional a la “distancia”. A la luz de dicha analogia entre esta ecuacion con una
funcidn similar que describe la fuerza de gravedad en la fisica newtoniana, los
modelos con ecuaciones de este tipo se han denominado “modelos gravitacionales
(Krugman et al., 2012)

Para Krugman, la geografia tiene importancia debido a tres razones: 1) La actividad
econdmica siempre se encuentra localizada en un pais, y al interior de este, en una
region especifica; 2) de manera reciente, las fronteras entre economia internacional
y economia regional se diluyen, y el ejemplo es cualquier proceso de integracion
gue tiende a unificar mercados y a borrar fronteras econdémicas; 3) la geografia
econdmica es un excelente laboratorio para discutir ideas, por ejemplo, las nuevas
teorias del crecimiento, del comercio y la formacion de ciclos econémicos, son

algunos de los temas en donde la perspectiva regional y mundial ofrece algunos
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puntos de vista interesantes (Shabani et al., 2017).

Otra linea de investigacion que constituye un aporte critico indispensable es la del
autor Orris Clemens Herfindahl, economista que estudio temas relacionados con la
explotacién de los recursos naturales, especialmente en lo que hace referencia a la
industria del acero. Es conocido por la creacién de un indice de concentracion, el
cual fue propuesto para su doctorado en la Universidad de Columbia en 1950. Este
indice es inspirado en el que planteé Albert Otto Hirschman (1945), que platean el
desarrollo econémico para paises en subdesarrollado. El indice de Herfindahl
(1950), Hirschman (1945), es empleado en economia para capturar el grado de
concentracion industrial. En comercio internacional permite medir la concentracion
o diversificacion de la produccion y las exportaciones de un pais (Duran y Alvarez,
2008).

La suma de los cuadrados de todas las participaciones se conoce como indice de
Herfindahl. “Al corregir por el numero de observaciones, se adopta la metodologia
Herfindahl-Hirschmann, que permite comparar resultados entre diversos conjuntos
de productos, paises de destino de exportaciones o ambos al presentar los
resultados en forma normalizada”. En lo referente al analisis, un indice HH superior
a 18% (0,18) muestra un mercado concentrado. Entre el 10% y 18%,
moderadamente concentrado. Mientras que uno que se encuentre entre el 0% y el

10%, refleja un mercado diversificado (Duran y Alvarez, 2008).

En 1979, Lafay creo6 el indice para medir el grado en que el pais tiene en el rubro
en cuestion una ventaja comparativa, que le haga un exportador natural de ese
producto; pertenece por ello a la familia de indicadores (como el Herfindahl
Hirschmann) que reciben el nombre de “indices de especializacion”. Muestra
simplemente el cociente entre la producciéon del bien, y su consumo aparente
(produccion mas importacion menos exportacion). Si este valor es superior a la
unidad, el pais es un exportador neto del bien en cuestion, y a mayor nivel, mas

importantes son las exportaciones como destino de la produccion nacional del
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mismo (Trejos, 2008).

Hay que tener en cuenta que las teorias clasicas y neoclédsicas del comercio
internacional presupusieron una tecnologia dada e inmutable. Inicialmente, las
bases del comercio internacional fueron atribuidas a distintos factores como la
productividad del trabajo, la dotacion de los factores productivos y a estructuras de
demanda nacional. Sin embargo, en un mundo dindmico, los paises registran
cambios tecnoldgicos a distintas velocidades. Las innovaciones tecnoldgicas
generalmente derivan en otros métodos para producir los bienes existentes, sea la
generacion de nuevos métodos o la mejora de los existentes. Estos factores afectan

la ventaja comparativa, asi como el patron de comercio (Feenstra y Taylor, 2011).

Dado lo anterior afloran las dificultades de las teorias clasicas y neoclasicas a la
hora de contrastar la teoria con la realidad empirica, por ellos a mediados del siglo
XX surgieron diferentes explicaciones alternativas del comercio internacional que
pusieron en jaque al cuerpo tedrico predominante hasta ese entonces, influenciando
la reelaboracion de las politicas comerciales y los procesos de negociacion
multilateral (Ferrando, 2012).

En este sentido las teorias clasica y neoclasica daban por sentado que el trabajo y
el capital eran inmoviles, los costos (ventajas) comparativos estaticos y el
intercambio soOlo de productos terminados. Luego, estas nuevas teorias intentaron
dar cuentas de un mundo en el cual el capital es altamente mévil y los productos se

intercambian en todos los estados del proceso de produccion (Ferrando, 2012).

Las llamadas “nuevas” teorias senalan que la ventaja comparativa es un concepto
correcto pero insuficiente para explicar el comercio internacional. Esto no se debe
a la escasa sofisticacion de los economistas que formularon las teorias clasica y
neoclasica, sino a la inevitable simplificacién de una realidad mas compleja. Lo que
las nuevas teorias plantearon es que no hay que conformarse con explicaciones

excesivamente simplistas, no por el mero hecho de que sean simples, sino porque
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pueden llevar a conclusiones erréneas y servir como justificacion de politicas

comerciales incorrectas (Ferrando, 2012).

Capitulo 3: Estimaciones del comercio exterior de las actividades
agroalimentarias.

El comercio exterior es la interaccion de compraventa de bienes y servicios, que
tiene un pais con otro u otros paises, y que estan regulados por tratados o convenios
de intercambio comercial. La mayoria de los economistas coinciden en que el
comercio exterior es benéfico para el crecimiento econdémico de los paises. Sin
embargo, también reconocen que el comercio afecta a determinadas variables
dentro de las naciones. Una de ellas es la ubicacion de la actividad economica
(Gardufio, 2014).

Relacionado al tema de investigacion Avendafio y Acosta (2009), hacen una
medicion de los resultados del comercio agropecuario en el contexto del TLCAN y
analizan los indicadores de creacion y desviacion de comercio, de especializacion
comercial y competitividad y el impacto por el cambio en las exportaciones e
importaciones agropecuarias y productos seleccionados. Obteniendo que la
suscripcion del TLCAN abri6 para los productores mexicanos la ventana al mercado
regional mas grande del mundo, sin embargo, la gran concentracion de las
exportaciones a este mercado sefiala vulnerabilidad ante el cambio y excesiva

regulacion presente actualmente en los mercados agropecuarios.

También Alarcon y Romero (2009), aplicaron el Modelo Gravitacional para el
analisis de los flujos bilaterales de Produccién Agropecuaria chilena entre los afios
1974 y 2007, estudiando por separado algunos periodos criticos, con el objetivo de
analizar el comercio bilateral agropecuario de Chile mediante datos de panel. En
esta investigacion la dimension estructural esta representada por el andlisis de 39
paises incluido Chile, midiendo variables como variables PIB, poblacion,
exportaciones e importaciones de produccion agropecuaria, distancia, etc., y la

dimension temporal fue medida con series de tiempo anual desde 1974 hasta 2007.
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Obtienen como resultado que la aplicacion del Modelo Gravitacional al comercio
bilateral de Produccion Agropecuaria refleja el efecto negativo que tiene la distancia
para Chile al momento de exportar o importar. Se concluye que el modelo es una
base para plantear un modelo definitivo que explique en buena forma el flujo de
comercio bilateral, y a partir de este agregar nuevas variables que influyan

actualmente en las relaciones comerciales bilaterales.

La Sociedad Mexicana de Administracion Agropecuaria A.C. (2020), analiz6 la
competitividad del aguacate de México durante el periodo de 1995 a 2019 dentro
del mercado mundial, derivado del excedente que existe en la produccién. Dentro
de los objetivos especificos se tuvo que calcular los siguientes indicadores de
competitividad de comercio: Indicador de especializacion de Lafay, indice de ventaja
comparativa revelada (IVCR), y el indice de Glubel Lloyd (IGLL). Los resultados
obtenidos determinan que la produccién de aguacate en México es altamente

competitiva en el plano internacional.
Capitulo 4. Estimacién de los indicadores.

La metodologia propuesta deriva de la revision de experiencias similares en la
construccion de indices de Comercio Exterior. El desarrollo de esta investigacion
se enfoca primeramente en la identificacion de los productos agroalimentarios
emblematicos que contribuyeron en mayor proporcién al comercio exterior, basado
en el informe del Panorama Agroalimentario 2020 del Servicio de Informacion
Agroalimentaria y Pesquera (SIAP), donde se recopila, analiza, sintetiza y difunde
informacion de las principales variables agropecuarias y pesqueras de 21 productos
mexicanos de impacto nacional e internacional, de los cuales se toman 11 productos
como muestra para el estudio por su peso dentro del capitulo al que pertenecen, lo
gue representa el 52.4% del total, los que se relacionan a continuacion: carne de
bovino, carne de porcino, camarén, tomate, pimientos, aguacate, berries, limon,

nueces, azucary cacao (SIAP, 2019).

Para la estimacion de los indicadores de Produccion, Comercio y Consumo, Razoén
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de Dependencia de Importaciones y Proporcion de Autosuficiencia, asi como el
grado de concentracion/diversificacidn exportadora e importadora de los productos
emblematicos seleccionados, que se realiza mediante el célculo del indice de
Herfindahl-Hirsdchmann, para el periodo de 2003 a 2019, se consideran las
variables, numero de habitantes de México, valor y volumen de la produccion,
importaciones y exportaciones de los productos agropecuarios seleccionados de
México con origen y destino al area del TLCAN durante el periodo 2003-2019.

Se consulta el Sistema de Clasificacion Industrial de América del Norte (SCIAN,
2018), para identificar los capitulos que corresponden al Sector Agroalimentario,
Capitulos 1 al 24:

Capitulos 1 a 5, animales vivos y productos del reino animal;

Capitulos 6 a 14, productos del reino vegetal;

Capitulo 15, grasas y aceites animales o vegetales;

Capitulos 16 a 24, productos de las industrias alimentarias, bebidas y liquidos
alcohdlicos, tabaco.

Una vez identificados en el SCIAN los capitulos que corresponde a sector
agroalimentario se localizan en este los 11 productos seleccionados hasta el nivel
clase de actividad con sus respectivos codigos y categorias como se relaciona en
la tabla 2.

Tabla 2. Sistema de Clasificacion Industrial de América del Norte, 2018: “Estructura

jerarquica, productos seleccionados, periodo 2003 a 2019”.

Nivel Cddigo Categoria Fraccion

arancelaria

Sector 11 Agricultura, cria y explotacibn de animales,

aprovechamiento forestal, pesca y caza

Subsector 111 Agricultura
Rama 1112 Cultivo de hortalizas
Subrama 11121 Cultivo de hortalizas

Clase de actividad | 111211 | Cultivo de jitomate o tomate rojo (Capitulo 07) 07020003
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111212 | Cultivo de chile (Capitulo 07) 07096002
111215 | Cultivo de tomate verde (Capitulo 07)
Rama 1113 Cultivo de frutales y nueces
Subrama 11132 Cultivo de otros citricos
Clase de actividad | 111321 | Cultivo de lim6n (Capitulo 08) suprimida
Subrama 11133 Cultivo de frutales no citricos y de nueces
Clase de actividad | 111334 | Cultivo de aguacate (Capitulo 08) 08044001
111337 | Cultivo de cacao (Capitulo 18) 18050001
18061001
18061099
111339 | Cultivo de otros frutales no citricos y de nueces | 08012101
(Capitulo 08) 08012201
08013101
08013201
Rama 1114 Cultivo en invernaderos y otras estructuras
agricolas protegidas, y floricultura
Subrama 11141 Cultivo de  productos alimenticios en
invernaderos y otras estructuras agricolas
protegidas
Clase de actividad | 111412 | Cultivo de fresa en invernaderos y otras | 08101001
estructuras agricolas protegidas (Capitulo 08)
111413 | Cultivo de bayas (berries) en invernaderos y | 08102001
otras estructuras agricolas protegidas, excepto
fresas (Capitulo 08)
Rama 1119 Otros cultivos
Subrama 11193 Cultivo de cafia de azucar
Clase de actividad | 111930 | Cultivo de cafia de azucar (Capitulo 17) 17011205
17011301
12019104
Subsector 112 Cria y explotacién de animales
Rama 1121 Explotacion de bovinos
Subrama 11211 Explotacion de bovinos para la produccion de
carne
Clase de actividad | 112110 | Explotacién de bovinos para la produccion de | 02011001
carne 02012099
(Capitulo 02) 02013001
02021001
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02022099
02023001
Rama 1122 Explotacion de porcinos
Subrama 11221 Explotacion de porcinos
Clase de actividad | 112211 | Explotacion de porcinos en granja (Capitulo 02) | 020331101
02031201
02031999
112212 | Explotacion de porcinos en traspatio (Capitulo | 02032101
02) 02032201
02032999
Rama 1125 Acuicultura
Subrama 11251 Acuicultura
Clase de actividad | 112511 | Camaronicultura (Capitulo 03) 03061301
03061601
03061701
Subsector 114 Pesca, caza y captura
Rama 1141 Pesca
Subrama 11411 Pesca
Clase de actividad | 114111 | Pesca de camarén (Capitulo 03) 03062301
03062399
03062601
03062699
03062701
03062799

Fuente: Elaboracion propia con datos del Sistema de Clasificacion Industrial de América del Norte
(SCIAN, 2018).
http://internet.contenidos.inegi.org.mx/contenidos/productos/prod_serv/contenidos/espanol/bvineqgi/
productos/nueva_estruc/702825099695.pdf. Fecha de consulta 6 de junio de 2021.

Se consulta el Sistema de Informacidén Arancelaria Via Internet (SIAVI), versiéon 4.0,
de donde se toman el volumen y valor de las variables exportaciones e
importaciones México- Estados Unidos, de 2003 a 2019 para conformar la base de

datos en la cual se sustenta el célculo de los indicadores de comercio y consumo
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de cada producto seleccionado tomado como muestra para este estudio, teniendo
en cuenta las partidas del SIAVI que se relacionan a continuacion:

Tabla 3. “Productos seleccionados, por clase de actividad,
subpartidas periodo 2003 a 2019”.

capitulo, partidas y

Clase de actividad Capitulo Partidas Subpartidas
112110 Explotaciéon de | 02 Carnes y despojos | 0201 Carne de | 020110 En canales o
bovinos para la | comestibles animales de la | medias canales

produccién de carne

especie bovina, fresca

o refrigerada

020120 Los demas

cortes (trozos) sin
deshuesar.

020130 Deshuesada.

0202 Carne de | 020210 En canales o
animales de la | medias canales
especie bovina, | 020220 Los demas
congelada. cortes (trozos) sin
deshuesar.
020230 Deshuesada.
112211 Explotacion de | 02 Carnes y despojos | 0203 Carne de | 020311 En canales o
porcinos en granja comestibles animales de la | medias canales,
especie porcina, | 020312 Piernas,

112212 Explotacion de

porcinos en traspatio

fresca, refrigerada o
congelada

paletas y sus trozos,
sin deshuesar,
020319 Las demas.

020321 En canales o
medias canales,
020322

paletas y sus trozos,

Piernas,

sin deshuesar,
020329 Las demas.
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112511 03 Pescados y | 0306 Crustaceos, | 030613 Camarones,
Camaronicultura crustaceos y | incluso pelados, vivos, | langostinos y demas
moluscos y otros | frescos, refrigerados, | Decdpodos natantia,
invertebrados congelados,  secos,
acuaticos salados 0 en | 030616 Camarones y
salmuera; crustaceos | langostinos de agua
sin pelar, cocidos en | fria (Pandalus spp.,
agua o vapor, incluso | Crangon crangon),
refrigerados,
congelados, secos, | 030617 Los demas
salados 0 en | camarones y
salmuera; harina, | langostinos.
polvo y "pellets" de
crustaceos, aptos
14111Pesca de para la alimentacion 030623 Camarones,
camaron humana. langostinos y demas
Decapodos natantia.
030626 Camarones y
langostinos de agua
fria (Pandalus spp.,
Cra ngon crangon).
030627 Los demas
camarones y
langostinos.
111211 Cultivo de 07 Legumbres vy | 0702 Tomates frescos | 070200 Tomates

jitomate o tomate rojo

hortalizas, plantas, | o refrigerados frescos o refrigerados
raices y tubérculos

111215 Cultivo de alimenticios

tomate verde

111212 Cultivode chile | 07 Legumbres y | 0709 Frutos de los | 070960 Frutos de los
hortalizas, plantas, | géneros Capsicum o | géneros Capsicum 0
raices y tubérculos | Pimenta, Pimenta
alimenticios
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111339 Cultivo de

otros frutales no

08 Frutos

comestibles; cortezas

0801 Cocos, nueces
del Brasil y nueces de

080121 Con cascara
080122 Sin cascara

citricos y de nueces de agrios o0 de | marafién (merey,
melones cajuil, anacardo, | 080131 Con
"cajuil’, frescas o | cascara.
secas incluso sin | 080132 sin cascara.
cascara mondados
111412 Cultivo de | 08 Frutos | 0810 Las demas | 081010 Fresas
fresa en invernaderos | comestibles; cortezas | frutas u otros frutos, | (frutillas),
y otras estructuras | de agrios o0 de | frescos,
agricolas protegidas melones
111413 Cultivo de
bayas (berries) en 081020 Frambuesas,
invernaderos y otras zarzamoras, moras y
estructuras agricolas moras-frambuesa,
protegidas,  excepto 081040  Arandanos
fresas rojos, mirtilos y demas
frutos del género
Vaccinium
111334 Cultivo de | 08 Frutos | 0804 Détiles, higos, | 080440  Aguacates
aguacate comestibles; cortezas | pifias (ananas), | (paltas).
de agrios o de | aguacates (paltas),

melones guayabas, mangos y
mangostanes, frescos
0 secos
|1'11’321 Cultivo de | 08 Frutos | 0805 Agrios (citricos) | 080530 Limones
imén

comestibles; cortezas
de agrios o de

melones

frescos o secos

(Citrus limén, Citrus
limonum) y limas
(Citrus aurantifolia,

Citrus latifolia).

111930 Cultivo de
cafa de azlcar

17 Azlcares y
articulos de confiteria

1701 Azulcar de cafia
0 de remolachay
sacarosa
guimicamente pura,
en estado solido

170111 De cafia.
170112 De
remolacha.

170113 Azlcar de
cafia mencionado en
la Nota 2 de
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subpartida de este
Capitulo.

170114 Los demés
azucares de cafia.
170191 Con adicion
de aromatizante o
colorante.

170199 Los demas.

111337
cacao

Cultivo

de

18 Cacao

preparaciones

y

Sus

1805 Cacao en polvo
sin adicion de azucar

ni otro edulcorante.

1806 Chocolate y
demas preparaciones
alimenticias que

contengan cacao

180500 Cacao en
polvo sin adicién de
azlcar ni otro

edulcorante.

180610 Cacao en
polvo con adicion de

azlcar u otro

edulcorante.

Fuente: Elaboracion propia con datos del datos del Sistema de Clasificacién Industrial de América
del (SCIAN, 2018).

http://internet.contenidos.ineqi.org.mx/contenidos/productos/prod _serv/contenidos/espanol/bvinegi/

Norte

productos/nueva_estruc/702825099695.pdf y Sistema de Informacion Arancelaria Via Internet

(SIAVI), versién 4.0. http://www.economia-snci.gob.mx/. Fecha de consulta 6 de febrero de 2021.

4.1 Indicadores a estimar:

4.1.1 Indicadores de la Produccién (IP)

a. Proporcion de la produccion exportada= (Xij-Mij)/Qij

Donde:
Xij = Exportaciones del producto i del pais j
Mij = Importaciones del producto i del pais j

Qij = Produccion del bien i en el pais |

El indicador Proporcion de la produccién exportada se mide a través de la relacién
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entre la balanza comercial neta y la produccion del bien i en el pais j. Representa
el valor del comercio internacional de los productos agropecuarios, se expresa en
porciento, significa un aumento o reducciéon de mercados para los exportadores,
mientras mas cercano a 100 por ciento mayor cantidad de lo que se produce es
exportado.

b. Produccién per capita = Qij/ habitantes

Dénde:
Qij = Produccion del bien i en el pais |
Habitantes = Poblacion total pais j

El indicador de la Produccion per capita se mide a través de la relacion entre la
produccion del bien i en el pais j y los habitantes del pais j. Se expresa en el
promedio que le corresponderia a cada habitante del pais j en un afio dado si esa
riqueza (produccion del producto i) se repartiera igualitariamente, por tanto, a mayor

valor mayor riqueza (parte de la produccion del producto i) por habitante del pais j.

4.1.2 Indicadores de Comercio (IC)

a. Exportacion Neta = (Xij-Mij)

Donde:
Xij = Exportaciones del producto i del pais |

Mij = Importaciones del producto i del pais |

El indicador de exportacion neta se mide a través de la exportacion y la importacion
netas del pais j. Las exportaciones netas, o demanda exterior de un pais, es la
demanda neta de los extranjeros (no residentes) por bienes y servicios que se
producen en el pais, el indicador de exportacion neta define en gran medida el nivel

de internacionalizacion de una economia o pais.
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EXP-IMP>0 El pais exporta mas de lo que importa eso implica que tenemos un
balance comercial exterior positivo.

EXP-IMP<0 El pais importa méas de lo que exporta, balance comercial negativo o
déficit comercial.

EXP-IMP=0 EI pais importa exactamente lo mismo que exporta, lo cual es

ciertamente improbable.

b. Importacién Neta = (Mij-Xij)

Dénde:
Mij = Importaciones del producto i del pais |
Xij = Exportaciones del producto i del pais |

El indicador Importacion Neta mide la capacidad del estado j de producir el bien i
para satisfacer las necesidades de su propia poblacion. El Estado j es importador
neto del bien i, en la medida en que el volumen de las exportaciones del bien i (de

cereales, por ejemplo) es inferior al de las importaciones del propio bien i.

4.1.3 Indicadores de Consumo (ICmo)

a. Consumo per céapita = Cij/habitantes

Donde:
Cij = Produccién anual del producto i del pais j (Industrial, animal, humano)

Habitantes= poblacion pais j

El indicador de consumo per capita se mide a través de la relacion entre el consumo
del producto i y los habitantes del pais j. Como consumo per cépita se conoce el
consumo total (de productos, de alimentos, de agua, de energia, etc.) de un pais o
region j dividido por el nimero de sus habitantes en determinado periodo de tiempo.
O sea, es la cantidad de producto o servicio que consume una persona de un pais

durante un afio. Es un indicador que permite medir y analizar los indices de
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consumo en una poblacion.

b. Dependencia de Importaciones = (Mij-Xij)/Cij

Dénde:

Mij = Importaciones del producto i del pais |

Xij = Exportaciones del producto i del pais |

Cij = Consumo Aparente del producto i del pais j (Industrial, animal, humano)

El indicador de la Dependencia de Importaciones (Grado de dependencia) es la

relacion entre balanza comercial neta y el consumo del producto i del pais j.

c. Consumo Aparente (CA)
Cij = Qij + Mij — Xij

Donde:
Qij = Produccion del bien i en el pais j
Mij = Importaciones del producto i del pais |

Xij = Exportaciones del producto i del pais j

El consumo nacional aparente (o disponibilidad) es una estimacion de la cantidad
total de un producto disponible para consumo dentro de un periodo, esto es
produccién mas importacion menos exportaciéon (Deardorff, 2010). Un consumo
nacional aparente del bien i en el pais j con un comportamiento creciente por un
periodo determinado, significa que el pais o region tiene mayor disponibilidad del
mismo, mientras que cuando es decreciente hay menos produccién o menores
importaciones 0 mayores exportaciones, dando por resultado una disminucion en el

consumo.
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4.1.4 Razon de dependencia de importaciones (RDI)

RDI = (Mij/Qij+Mij-Xij)*100

Donde:
Mij = Importaciones del producto i del pais |
Qij = Produccion del bien i en el pais j

Xij = Exportaciones del producto i del pais |

La Razon de dependencia de importaciones mide el por ciento del suministro que
proviene de importaciones del producto i del pais j. La razén de dependencia de
importaciones expresa la relacion técnica que existe entre los insumos de origen
importado y la produccion total de las unidades productivas, a mayor porcentaje

mayor grado de dependencia.

4.1.5 El Coeficiente de dependencia

Coeficiente de dependencia= Importacion / Consumo Interno (produccién +

importacion-exportacion)

Expresa el porcentaje que sefiala la medida de la competencia internacional por la
demanda interna del producto i del pais j. Si el indicador tiene un rango entre Oy 1,
significa que a medida que el indicador se acerca a cero la competitividad del sector
0 cadena productiva es mayor, y que las importaciones pueden llegar a ser nulas,

llevando ello incluso a dedicar parte de la produccion nacional a la exportacion.
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4.1.6 Proporcion de autosuficiencia (PAS)

PAS = (Qij/ Qij + Mij - Xij) *100

Donde:
Qij = Produccion del bien i en el pais j
Mij = Importaciones del producto i del pais |

Xij = Exportaciones del producto i del pais |

La Proporcidn de autosuficiencia mide el por ciento de suministro de la produccion
del bien i que proviene de produccion local del pais j. Cuando la proporcion de
autosuficiencia adquiere un valor inferior a 100, indica el grado de insuficiencia en

el suministro de la produccion del bien i que proviene de produccion local del pais j.

4.1.7 indice de Herfindahl-Hirsdchmann (IHH)

Doénde:

" Xi)
Pi = —
XTi

Dénde:

PI = participacion de mercado del producto i en el total de las exportaciones al
mundo del palis j.
Xij = Exportaciones del producto i del pais |

XTi = Total de Exportaciones al mundo del pais j

nj = es el nimero de participantes en el mercado
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El indice de Herfindahl-Hirsdchmann se utiliza para medir el grado de
diversificacién, concentracion o ambos, medida que tiene la propiedad de ponderar
el peso de cada producto y pais en el total de su comercio, de modo que, si el valor
exportado es reducido, tiene una influencia pequeiia en el indicador final, y
viceversa. Esto se controla al tomar el cuadrado de las participaciones de cada pais
(Duran y Alvarez, 2008).

En esta investigacion se aplica una version adaptada al indice de Herfindahl-
Hirsdchmann para medir el grado de concentracidn/diversificacion exportadora e
importadora de los productos seleccionados del sector agroalimentario, Duran y
Alvarez (2008), interpretan que un indice mayor de 0.18 se considera como un
mercado “concentrado”, entre 0.10 y 0.18 “moderadamente concentrado”, mientras

el rango entre 0.0 y 0.10 se considera “diversificado”.

Este indice se considera una medida de concentracion de mercado o el nivel de
concentracion econdémica dentro de un mercado. Las puntuaciones, oscilan entre 0
(competencia perfecta) y 10,000 (monopolio). Por ende, mientras mas concentrado
es un mercado, mas cercano al control monopdlico se encuentra (Duran y Alvarez,
2008).

4.1.8 indice de Lafay

ik __ bk
Pd+M-=-X

Donde:
Pdij= Produccion del bien
Mij= Importacion

Xij= Exportacién
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El indice de Lafay se utiliza para medir el grado en que el pais tiene en el rubro en
cuestion una ventaja comparativa, que le haga un exportador natural de ese
producto; pertenece por ello a la familia de indicadores (como el Herfindahl
Hirschmann) que reciben el nombre de “indices de especializacién”, todo para un
solo producto, en un solo pais, en un periodo de tiempo. Muestra simplemente el
cociente entre la produccion del bien, y su consumo aparente (produccion mas
importacién menos exportacién). Si este valor es superior a la unidad, el pais es un
exportador neto del bien en cuestién, y a mayor nivel, mas importantes son las
exportaciones como destino de la produccion nacional del mismo, el indicador nos
ofrece la relacién entre la economia nacional y el resto del mundo; en otras palabras,
el peso del producto (o grupo de productos) en el mercado interno. Si el valor
resultante es superior a 1 (uno), el pais es un exportador neto del bien en cuestion,
y aumenta conforme lo hacen las exportaciones como destino de la produccion
(Duran y Alvarez, 2008).

Para el célculo de las tasas de crecimiento de las variables produccion, exportacion
e importacion agropecuaria y de los productos seleccionados para el estudio
durante el periodo de 2003 a 2019, se utiliza el modelo geométrico (Torres-Degro,
A., 2011):

r=%/Pf/Pi—1

Donde:
r =tasa de crecimiento de la variable
n= periodo de afios entre Py Ps
Pi= volumen o valor inicial de la variable

P: = volumen o valor final de la variable.

Se consulta el Sistema de Informacién Agropecuario y Pesquero (SIAP) de donde
se toman el volumen y valor de la variable produccion, de los productos

agropecuarios seleccionados como muestra para el periodo 2003 a 2019 (excepto
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del producto Camaron), ello para conformar la base de datos en la cual se sustenta
el célculo de los indicadores de produccion de cada producto seleccionado tomado

como muestra para este estudio.

En el caso del camaron, el volumen de la produccién se obtuvo de la produccion
pesquera por especie de Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
(SEMARNAT) y el valor de la produccion se obtuvo del Sistema de Informacion
Agroalimentaria de Consulta (SIACON), con la limitacion de que solo estan
disponibles los datos para el periodo de 2011 a 2017.

El nimero de habitantes de México para el periodo de 2003-2019 se tomé del Banco
Mundial, Poblacién Total-México.
https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?display=graph&end=2020
&locations=MX&start=2003. Fecha de consulta 28 de enero de 2021.

Los indicadores de produccion, comercio y consumo a estimar fueron tomados del
Curso Regional sobre hoja de balance de alimentos, series de tiempo y analisis de
politca con Sede Subregional de la CEPAL, Meéxico, (2015).
https://docplayer.es/75149446-Curso-regional-sobre-hoja-de-balance-de-

alimentos-series-de-tiempo-y-analisis-de-politica.html.

El indice de Herfindahl-Hirsdchmann para medir el grado de diversificacion,
concentracion o ambos de las exportaciones e importaciones y de Lafay para medir
el grado en gque el pais tiene en el rubro en cuestion una ventaja comparativa, fueron
tomados de Duran Lima, J. E., & Alvarez, M. (2008). “Indicadores de comercio
exterior y politica comercial: mediciones de posicion y dinamismo comercial”.
Santiago de Chile: Naciones Unidas.
https://repositorio.cepal.org/bitstream/handle/11362/3690/S2008794 es.pdf.

El volumen de la produccién, importaciones y exportaciones se encuentra

expresado en toneladas.

La poblacién se encuentra expresado en niumero de habitantes.
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La proporcion de la produccion exportada se encuentra expresado en porcentaje.
La produccion per cépita se encuentra expresada en kg (volumen) y en millones de
dolares (valor).

La exportacion e importacion neta se encuentra expresada en toneladas (volumen)
y en millones de dolares (valor).

El consumo per cépita se encuentra expresado en kg (volumen) y en millones de
dolares (valor).

La dependencia de importaciones se encuentra expresada en porcentaje.

El consumo aparente se encuentra expresado en toneladas (volumen) y en millones
de ddlares (valor).

La razén de dependencia de importaciones, el coeficiente de dependencia, la
proporcion de autosuficiencia, indice de Herfindahl Hirschmann (exportaciones e
importaciones) se encuentran expresados en porcentaje.

El indice de Lafay se encuentra expresado en unidades.

Para procesar los datos estadisticos recopilados de las diferentes instituciones se
utiliza el programa Excel, con la finalidad de describir y construir cada uno de los

indices indicados en la metodologia.
Para la interpretacion de los datos se presenta la investigacion a través de tablas

gue permiten mostrar de modo uniforme en términos totales y porcentuales los datos

procesados.
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Capitulo 5: Analisis de los indicadores del comercio internacional de
productos embleméticos, 2003-2019.

En este capitulo se presentan los resultados del calculo y andlisis de cada uno de
los indicadores descritos en el capitulo de la metodologia, de igual forma se hace la

interpretacion de estos.

Las tendencias del mercado mundial han influido de manera decisiva en la
estructura del sector agropecuario, lo que ha llevado a que la produccién adquiera
un caracter mucho mas comercial donde la competencia ha impuesto estandares
de calidad y servicio, obligando a las unidades productoras a la continua
modernizacion de sus procesos productivos, asi como la diversificacion de

productos y nichos de mercados (Grammont, 2009).

La especializacion de las unidades productoras del sector agropecuario en ciertos
productos rentables ha generado un estancamiento en la produccion de alimentos,
lo cual ha ocasionado el aumento de las importaciones, debido a la mayor dinamica
de crecimiento en los productos orientados hacia el mercado externo, por su mayor
rentabilidad, en tanto que los productos base de la dieta diaria de millones de

mexicanos registran una clara tendencia descendente (Grammont, 2009).

En la tabla se observa como durante el periodo en estudio la produccién
agropecuaria de México muestra una tasa de crecimiento de 7.93% en el afio 2019
con respecto al afio 2003, a la vez han crecido las exportaciones e importaciones,
mostrando tasas de crecimiento en 2019 de 8.24% y 5.28% respectivamente con

respecto al afio 2003.
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Tabla 4. México: Produccién, Exportaciones e Importaciones, periodo 2003-2019.
(Millones de USD).

Periodo Produccién |Exportaciones | Importaciones Saldo
2003 203,240,110 5,022,502 5,805,624 -783,122
2004 221,568,683 5,666,476 6,378,392 -711,916
2005 211,221,832 5,981,081 6,240,937 -259,856
2006 243,906,465 6,835,911 7,223,140 -387,229
2007 281,448,967 7,414,951 8,993,765 -1,578,814
2008 317,700,804 7,894,639 11,837,521 -3,942,882
2009 306,373,366 7,725,941 8,610,049 -884,108
2010 343,637,292 8,610,443 9,845,077 -1,234,634
2011 384,368,864 10,309,451 13,141,004 -2,831,553
2012 441,301,505 10,914,240 13,231,716 -2,317,476
2013 427,612,326 11,302,098 12,354,534 -1,052,436
2014 453,876,803 12,331,797 12,379,476 -47,679
2015 488,345,223 13,125,530 11,258,755 1,866,775
2016 562,583,794 14,844,589 11,501,806 3,342,783
2017 600,480,457 15,999,956 12,326,771 3,673,185
2018 654,535,827 16,507,572 13,222,166 3,285,406
2019 689,244,107 17,839,507 13,215,376 4,624,131

Fuente: Elaborado con datos de Produccién: Sistema de Informacién Agropecuaria y Pesquera

(SIAP), http://infosiap.siap.gob.mx/gobmx/datosAbiertos.php.

Sistema de Informacién Agroalimentarias de Consulta (SIACON),
https://www.gob.mx/siap/documentos/siacon-ng-161430.
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales

(SEMANART),http://dgeiawf.semarnat.gob.mx:8080/ibi_apps/WFServlet?IBIF_ex=D2_PESCA01 0
3&IBIC _user=dgeia_mce&IBIC_pass=dgeia_mce&NOMBREANIO=*,
Exportaciones e importaciones: Sistema de Informacion Arancelaria Via Internet (SIAVI), version 4.0

http://www.economia-snci.gob.mx/. Fecha de consulta 6 de febrero de 2021.
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5.1 Resultado de la estimacion de los indicadores

En esta seccidn se presentan los resultados del calculo y analisis de cada uno de
los productos seleccionados.

5.1.1 Aguacate

La produccién de aguacate durante el periodo estudiado de 2003 a 2019 muestra
una tasa de crecimiento de 15.0% con una proporcién de la produccion exportada
de 53.0% como promedio, que significa un aumento de los mercados para los
exportadores, su valor cercano a 100 indica que la mayor cantidad de lo que se

produce es exportado.

Las exportaciones netas de este producto muestran una balanza comercial exterior
positiva (EXP-IMP>0), lo que refleja la demanda neta de Estados Unidos por el
aguacate producido en México. Los valores negativos de las importaciones netas
reflejan la capacidad que tiene México para producir aguacate para satisfacer las

necesidades de su propia poblacion.

El indice de Lafay con valores superiores a la unidad durante todo el periodo en
estudio, ademas de un incremento de su nivel a partir de afio 2012, refleja cuan
importantes son las exportaciones como destino de la produccién nacional,
ofreciéndonos la relacion entre la economia nacional y la de Estados Unidos
principalmente, en otras palabras, el peso de este producto en el mercado interno,

lo cual reafirma que el pais es un exportador neto de aguacate.

Los resultados del calculo de los indicadores de Herfindahl-Hirsdchmann para las
exportaciones e importaciones muestran valores entre 0y 0.10, lo que significa que

el mercado se encuentra ligeramente diversificado.

El consumo nacional aparente de aguacate muestra una tasa de crecimiento de

11.0 % durante el periodo estudiado, mostrando una mayor disponibilidad de este

55



producto en el pais, reflejado en una tasa de crecimiento de 10.0% del consumo per
capitay en el bajo porcentaje de suministro de aguacate que proviene del extranjero,

gue indica un bajo grado de dependencia de importaciones de este.

El coeficiente de dependencia muestra valores muy cercanos a cero e incluso nulos
a partir del afio 2014, lo que corrobora que la competitividad del producto ha
permitido dedicar parte de la produccion nacional a la exportacion y ademas los
valores mayores a 100 de la proporcion de autosuficiencia ratifican el grado de
autosuficiencia en el suministro de la produccion de aguacate que proviene de

produccién nacional.
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Cuadro 1. México: Indicadores de Producciéon, Comercio, Consumo, Razon de Dependencia de

Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia, indice de Herfindahl-

Hirsdchmann e indice de Lafay del Aguacate, periodo 2003-2019.

Valor México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de la Produccién (IP) | Indicadores de Comercio (IC)
Proporcién de la i . Ra
Afios Produccion Poblacién Importaciones| Exportaciones |Importaciones| Exportaciones produccion Produ(.tm.on Exportacion Importacion
. per capita Neta Neta

2003 537,358,166 103,081,020 0 61,722,365 0 18,849,626 0,11 5,21 61,722,365 -61,722,365
2004 608,576,126 104,514,932 292,337 239,566,281 0 29,248,304 0,39 5,82 239,273,944 | -239,273,944
2005 761,715,041 106,005,203 0 188,948,626 0 29,637,481 0,25 7,19 188,948,626 | -188,948,626
2006 912,296,359 107,560,153 1,825,460 441,673,426 0 28,925,367 0,48 8,48 439,847,966 | -439,847,966
2007 1,201,937,828 109,170,502 77,026 543,422,251 0 39,687,820 0,45 11,01 543,345,225 | -543,345,225
2008 1,245,937,062 110,815,271 502,354 588,519,507 0 39,502,487 0,47 11,24 588,017,153 | -588,017,153
2009 1,507,331,645 112,463,887 15 497,194,661 0 44,048,810 0,33 13,40 497,194,646 | -497,194,646
2010 1,416,575,809 114,092,963 8,024,692 772,605,890 0 47,159,461 0,54 12,42 764,581,198 | -764,581,198
2011 1,813,640,424 115,695,473 2,010,197 785,615,931 0 56,619,331 0,43 15,68 783,605,734 | -783,605,734
2012 1,660,814,675 117,274,155 646,349 1,005,027,776 0 61,470,737 0,60 14,16 1,004,381,427 | -1,004,381,427
2013 1,806,017,705 118,827,161 2,362,954 1,310,603,688 0 68,684,836 0,72 15,20 1,308,240,734 | -1,308,240,734
2014 2,071,598,637 120,355,128 91,050 1,528,762,546 0 78,854,557 0,74 17,21 1,528,671,496 | -1,528,671,496
2015 2,254,878,512 121,858,258 0 1,777,585,726 0 103,535,659 0,79 18,50 1,777,585,726 | -1,777,585,726
2016 3,026,578,739 123,333,376 6,813 1,777,585,726 0 157,507,064 0,59 24,54 1,777,578,913 | -1,777,578,913
2017 3,970,596,621 124,777,324 0 2,316,894,055 0 237,054,097 0,58 31,82 2,316,894,055 | -2,316,894,055
2018 4,190,812,125 126,190,788 0 2,093,834,208 0 206,876,587 0,50 33,21 2,093,834,208 | -2,093,834,208
2019 4,948,137,654 127,575,529 0 2,387,998,076 0 224,586,152 0,48 38,79 2,387,998,076 | -2,387,998,076
Valor Indicadores de Consumo (ICmo) Razén - 5 I'n.dice T o

i o Dependencia Consumo | dependenciade C(;Jefluznte Qe Proporqgn dg .Herflndahl- e a— Indice
Afios oipita . de. P importaciones ependencia | autosuficiencia lesdé:;nann, IMP. de Lafay

importaciones 0

2003 4,61 -12,98 475,635,801 0,000 0,000 112,98 0,08 0,00 1,13

2004 353 -64,79 369,302,182 0,079 0,001 164,79 0,08 0,10 1,65

2005 5,40 -32,99 572,766,415 0,000 0,000 132,99 0,09 0,00 1,33

2006 4,39 -93,10 472,448,393 0,386 0,004 193,10 0,09 0,10 1,93

2007 6,03 -82,50 658,592,603 0,012 0,000 182,50 0,07 0,10 1,83

2008 5,94 -89,38 657,919,909 0,076 0,001 189,38 0,07 0,10 1,89

2009 8,98 -49,22 1,010,136,999 0,000 0,000 149,22 0,07 0,10 1,49

2010 571 -117,27 651,994,611 1,231 0,012 217,27 0,07 0,10 2,17

2011 8,90 -76,08 1,030,034,690 0,195 0,002 176,08 0,07 0,10 1,76

2012 5,60 -153,01 656,433,248 0,098 0,001 253,01 0,07 0,10 2,53

2013 4,19 -262,82 497,776,971 0,475 0,005 362,82 0,07 0,10 3,63

2014 4,51 -281,56 542,927,141 0,017 0,000 381,56 0,08 0,10 3,82

2015 3,92 -372,43 477,292,786 0,000 0,000 472,43 0,08 0,00 4,72

2016 10,13 -142,32 1,248,999,826 0,001 0,000 242,32 0,07 0,10 2,42

2017 13,25 -140,10 1,653,702,566 0,000 0,000 240,10 0,07 0,00 2,40

2018 16,62 -99,85 2,096,977,917 0,000 0,000 199,85 0,07 0,00 2,00

2019 20,07 -93,28 2,560,139,578 0,000 0,000 193,28 0,07 0,00 1,93

Fuente: Elaboracion propia basado en

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;

snci.gob.mx/ y https://www.gob.mx/siap/documentos/siacon-ng-161430.

http://www.economia-
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5.1.2 AzUcar

La produccion de azucar durante el periodo estudiado de 2003 a 2019 muestra una
tasa de crecimiento de 7.3%, la proporcion de la produccién exportada es menor
que cero de 2003 a 2012, su valor negativo indica pérdida de mercado para los
exportadores durante este periodo, recuperandose de 2013 a 2019 con una
proporcién de la produccion exportada de 7.0% como promedio, que significa una
recuperacion de los mercados para los exportadores.

Las exportaciones netas o demanda exterior de este producto muestran valores
negativos de 2003 a 2012 (EXP-IMP<O0), lo que refleja la baja o nula demanda neta
de Estados Unidos por el azucar producido en Meéxico, de 2013 a 2019 las
exportaciones netas se recuperan con el aumento de la demanda de azucar por
parte del mercado norteamericano mostrando saldo positivo con una tasa de
crecimiento del 10.6%. Los valores negativos de las importaciones netas de 2013 a
2019 reflejan la recuperacion de México de su capacidad para producir azicar para

satisfacer las necesidades de su propia poblacion.

El indice de Lafay muestra valores inferiores a la unidad de 2003 a 2012 (excepto
2005) lo que significa que durante este periodo el pais no clasifica como exportador
neto de azucar porque no fueron importantes las exportaciones como destino de la
produccion nacional. A partir de 2013 (excepto 2014) este producto muestra una
recuperacion, con valores superiores a la unidad, reflejando la importancia de las
exportaciones como destino de la produccion nacional, ofreciéndonos la relacion
entre la economia nacional y la de Estados Unidos principalmente, en otras
palabras, el peso de este producto en el mercado interno, lo cual indica que el pais

se comporté como un exportador neto de azucar de 2013 a 2019.

Los resultados del calculo de los indicadores de Herfindahl-Hirsdchmann para las
exportaciones e importaciones muestran valores entre 0 y 0.10 lo que significa que

el mercado se encuentra ligeramente diversificado.
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El consumo nacional aparente de azlUcar muestra una tasa de crecimiento del 6.0
% durante el periodo estudiado, lo que significa ha crecido la disponibilidad de este
producto, reflejado en una tasa de crecimiento de 4.6% del consumo per cépita 'y en
el bajo porcentaje de suministro de azucar que proviene de Estados Unidos (2013
a 2019), que indica un bajo grado de dependencia de importaciones de este.

El coeficiente de dependencia muestra valores significativamente lejanos a cero, lo
gue habla de la poca competitividad del producto, que impide dedicar parte de la
produccién nacional a la exportacién y ademas los valores menores a 100 de la
proporcién de autosuficiencia de 2003 a 2012 (excepto 2005 y 2013) ratifican el
grado de insuficiencia en el suministro de la produccién de azlcar que proviene de
produccion nacional, recuperandose hasta 2013 donde alcanza valores mayores a

100 indicando recuperacion del grado de autosuficiencia.
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Cuadro 2. México: Indicadores de Produccion, Comercio, Consumo, Razon de Dependencia de

Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia, indice de Herfindahl-

Hirsdchmann e indice de Lafay del Aziicar, periodo 2003-20189.

Valor México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de la Produccién (IP)[ Indicadores de Comercio (IC)
Proporcién

Afios Produccion Poblacion Importaciones | Exportaciones | Importaciones | Exportaciones de Ia” Produc]ci.c’)n Exportacién | Importacion
produccién per cépita Neta Neta
exportada

2003 148,990,570 | 103,081,020 22,472,500 7,418,840 4,525 0 -0,10 1,45 -15,053,660 15,053,660

2004 159,887,356 104,514,932 52,760,797 11,469,921 114,150 102 -0,26 1,53 -41,290,876 41,290,876

2005 187,639,117 106,005,203 49,303,394 125,301,572 17,001 32 0,41 177 75,998,178 -75,998,178

2006 186,216,846 | 107,560,153 88,441,870 31,323,395 441,429 0 -0,31 1,73 -57,118,475 57,118,475

2007 198,643,786 109,170,502 124,529,878 88,871,559 5,064,674 1,886 -0,18 1,82 -35,658,319 35,658,319

2008 203,906,020 110,815,271 84,252,537 37,793,915 7,069,066 0 -0,23 1,84 -46,458,622 46,458,622

2009 189,127,342 112,463,887 69,974,632 49,662,835 1,264,029 4,282,159 -0,11 1,68 -20,311,797 20,311,797

2010 312,504,693 114,092,963 117,289,841 67,907,596 7,129,135 0 -0,16 2,74 -49,382,245 49,382,245

2011 303,699,146 115,695,473 152,551,426 116,623,689 14,445,560 11,494,913 -0,12 2,62 -35,927,737 35,927,737

2012 338,079,362 117,274,155 141,920,422 81,271,716 15,298,954 49,803 -0,18 2,88 -60,648,706 60,648,706

2013 314,971,868 118,827,161 116,531,903 117,614,589 9,956,576 10,597,932 0,00 2,65 1,082,686 -1,082,686

2014 262,306,110 | 120,355,128 79,713,663 73,846,862 35,147 41,530,015 -0,02 2,18 -5,866,801 5,866,801

2015 266,739,499 121,858,258 67,250,852 76,079,046 2,548,401 13,453,178 0,03 2,19 8,828,194 -8,828,194

2016 309,949,079 123,333,376 21,147,854 65,194,707 6,961,104 13,864,947 0,14 2,51 44,046,853 -44,046,853

2017 384,119,282 124,777,324 32,800,670 57,921,679 11,328,862 40,333,232 0,07 3,08 25,121,009 -25,121,009

2018 440,748,436 126,190,788 60,323,735 65,239,260 16,394,797 10,417,249 0,01 3,49 4,915,525 -4,915,525

2019 458,994,176 127,575,529 7,393,370 51,636,743 9,859,270 62,084,974 0,10 3,60 44,243,373 44,243,373

Valor Indicadores de Consumo (ICmo) Raz6n 5 indice

Dependencia dependencia | Coeficiente de Prop‘;)ermon Herfindahl- | indice Herfindahl- indice
Afios Conslimo ie Consumo de dependencia ~|Hirsdchmann |Hirsdchmann, IMP. de Lafay
per cépita importaciones Aparente fimnortaciones autosuficiencia , EXP.

2003 1,59 9,18 164,044,230 13,699 0,137 90,82 0,10 0,10 0,91

2004 1,92 20,52 201,178,232 26,226 0,262 79,48 0,10 0,10 0,79

2005 1,05 -68,07 111,640,939 44,162 0,442 168,07 0,10 0,10 1,68

2006 2,26 23,47 243,335,321 36,346 0,363 76,53 0,10 0,10 0,77

2007 2,15 15,22 234,302,105 53,149 0,531 84,78 0,10 0,06 0,85

2008 2,26 18,56 250,364,642 33,652 0,337 81,44 0,10 0,09 0,81

2009 1,86 9,70 209,439,139 33,410 0,334 90,30 0,10 0,10 0,90

2010 3,17 13,65 361,886,938 32,411 0,324 86,35 0,10 0,09 0,86

2011 2,94 10,58 339,626,883 44,917 0,449 89,42 0,10 0,08 0,89

2012 3,40 15,21 398,728,068 35,593 0,356 84,79 0,10 0,08 0,85

2013 2,64 -0,34 313,889,182 37,125 0,371 100,34 0,10 0,09 1,00

2014 2,23 2,19 268,172,911 29,725 0,297 97,81 0,10 0,10 0,98

2015 2,12 -3,42 257,911,305 26,075 0,261 103,42 0,10 0,09 1,03

2016 2,16 -16,57 265,902,226 7,953 0,080 116,57 0,10 0,06 117

2017 2,88 -7,00 358,998,273 9,137 0,091 107,00 0,10 0,06 1,07

2018 3,45 -1,13 435,832,911 13,841 0,138 101,13 0,10 0,07 1,01

2019 3,25 -10,67 414,750,803 1,783 0,018 110,67 0,10 0,05 1,11

Fuente: Elaboracion propia basado en

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;
snci.gob.mx/ y https://www.gob.mx/siap/documentos/siacon-ng-161430.

http://www.economia-
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5.1.3 Berries

La produccion de berries durante el periodo estudiado de 2003 a 2019 muestra una
tasa de crecimiento del 22.0% con una proporcion de la produccién exportada de
66.0% como promedio, que significa un aumento de los mercados para los
exportadores, su valor cercano a 100 indica que la mayor cantidad de lo que se

produce es exportado.

Las exportaciones netas de este producto muestran una balanza comercial exterior
positiva (EXP-IMP>0), reflejando la gran demanda neta que por parte de Estados
Unidos de las berries producidas en México. El valor negativo de las importaciones
netas refleja la capacidad de México para satisfacer las necesidades de berries de

Su propia poblacion.

El indice de Lafay con valores marcadamente superiores a la unidad durante todo
el periodo en estudio, refleja cuan importantes son las exportaciones como destino
de la produccién nacional, ofreciéndonos la relacion entre la economia nacional y la
de Estados Unidos principalmente, en otras palabras, el peso de este producto en

el mercado interno, lo cual reafirma que el pais es un exportador neto de berries.

Los resultados del calculo de los indicadores de Herfindahl-Hirsdchmann para las
exportaciones e importaciones muestran valores de 0.10 lo que significa que el

mercado se encuentra moderadamente concentrado.

El consumo nacional aparente de berries muestra una tasa de crecimiento de 22.0
% durante el periodo estudiado, lo que significa que el pais tiene mayor
disponibilidad de este producto, reflejado en una tasa de crecimiento de 20.0% del
consumo per capita pero el porcentaje de 15.86% que refleja la razén de
dependencia de importaciones significa el suministro que proviene de del exterior
(Estados Unidos), indicando que existe dependencia de importaciones de este para

complementar el abasto doméstico.
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El coeficiente de dependencia muestra un valor de 0.159, lo que corrobora que la
competitividad del producto ha permitido dedicar parte de la produccién nacional a
la exportacién pero ha provocado desabasto en el mercado nacional.
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Cuadro 3. México: Indicadores de Produccion, Comercio, Consumo, Razon de Dependencia de

Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia, indice de Herfindahl-

Hirsdchmann e indice de Lafay de las Berries, periodo 2003-2019.

Valor México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de la Produccién (IP) | Indicadores de Comercio (IC)
Proporcion
Afios Produccion Poblacién  |Importaciones| Exportaciones |Importaciones| Exportaciones pro((jizclziién P;Z?i;;ii?;] Exp%:z;:ién Imp;;ttzcién
exportada
2003 167,862,741 | 103,081,020 14,446,737 99,523,564 103,022 246,693 0,51 1,63 85,076,827 -85,076,827
2004 207,460,568 104,514,932 14,500,458 91,324,474 112,038 141,064 0,37 1,98 76,824,016 -76,824,016
2005 231,153,956 106,005,203 18,347,317 155,562,633 5,519 44,129 0,59 2,18 137,215,316 -137,215,316
2006 282,524,531 | 107,560,153 24,931,234 240,257,922 403 3,360 0,76 2,63 215,326,688 | -215,326,688
2007 271,321,566 109,170,502 26,931,597 28,406,209 33,327 410,893 0,01 2,49 1,474,612 -1,474,612
2008 431,779,765 | 110,815,271 31,334,895 396,325,187 24,256 169,426 0,85 3,90 364,990,292 | -364,990,292
2009 540,760,101 112,463,887 14,154,855 441,882,542 51,451 35,103 0,79 4,81 427,727,687 -427,7217,687
2010 430,452,293 | 114,092,963 11,672,725 50,686,674 943,414 613,230 0,09 3,77 39,013,949 -39,013,949
2011 712,713,754 115,695,473 14,789,241 583,803,152 5211 96,889 0,80 6,16 569,013,911 -569,013,911
2012 929,135,325 117,274,155 21,030,576 801,933,860 12,410 150,157 0,84 7,92 780,903,284 -780,903,284
2013 990,704,893 118,827,161 29,808,202 815,680,510 626 433,996 0,79 8,34 785,872,308 -785,872,308
2014 1,306,044,150 | 120,355,128 32,064,053 1,024,515,127 69 819,972 0,76 10,85 992,451,074 -992,451,074
2015 1,301,213,313 | 121,858,258 34,806,810 1,262,905,429 303 473,796 0,94 10,68 1,228,098,619 | -1,228,098,619
2016 2,282,689,946 | 123,333,376 39,432,836 1,509,472,311 0 1,133,366 0,64 18,51 1,470,039,475 | -1,470,039,475
2017 3,008,749,368 | 124,777,324 44,233,845 1,859,915,071 0 2,816,258 0,60 24,11 1,815,681,226 | -1,815,681,226
2018 3,123,469,647 | 126,190,788 48,327,160 2,009,262,957 48,858 4,700,759 0,63 24,75 1,960,935,797 | -1,960,935,797
2019 4,169,692,603 | 127,575,529 45,734,503 2,349,283,919 141,649 12,488,401 0,55 32,68 2,303,549,416 | -2,303,549,416
Valor Indicadores de Consumo (ICmo) Razén indice
Dependencia dependencia |Coeficiente de| Proporcion de | Herfindahl- | indice Herfindahl- indice
Afios Consumo de Consumo de dependencia | autosuficiencia | Hrsdchmann | Hirsdchmann, IMP. de Lafay
per cépita [, portaciones Aparente  fmnortaciones , EXP.

2003 0,80 -102,77 82,785,914 17,451 0,175 202,77 0,10 0,10 2,03
2004 1,25 -58,81 130,636,552 11,100 0,111 158,81 0,10 0,10 1,59
2005 0,89 -146,07 93,938,640 19,531 0,195 246,07 0,10 0,10 2,46
2006 0,62 -320,44 67,197,843 37,101 0,371 420,44 0,10 0,10 4,20
2007 2,47 -0,55 269,846,954 9,980 0,100 100,55 0,10 0,10 1,01
2008 0,60 -546,48 66,789,473 46,916 0,469 646,48 0,10 0,10 6,46
2009 1,01 -378,41 113,032,414 12,523 0,125 478,41 0,10 0,10 4,78
2010 3,43 -9,97 391,438,344 2,982 0,030 109,97 0,10 0,10 1,10
2011 1,24 -395,97 143,699,843 10,292 0,103 495,97 0,10 0,10 4,96
2012 1,26 -526,81 148,232,041 14,188 0,142 626,81 0,10 0,10 6,27
2013 1,72 -383,67 204,832,585 14,552 0,146 483,67 0,10 0,10 4,84
2014 2,61 -316,48 313,593,076 10,225 0,102 416,48 0,10 0,10 4,16
2015 0,60 -1679,69 73,114,694 47,606 0,476 1779,69 0,10 0,10 17,80
2016 6,59 -180,89 812,650,471 4,852 0,049 280,89 0,10 0,10 2,81
2017 9,56 -152,19 1,193,068,142 3,708 0,037 252,19 0,10 0,10 2,52
2018 9,21 -168,68 1,162,533,850 4,157 0,042 268,68 0,10 0,10 2,69
2019 14,63 -123,44 1,866,143,187 2,451 0,025 223,44 0,10 0,10 2,23

Fuente: Elaboracion propia basado en

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;
snci.gob.mx/ y https://www.gob.mx/siap/documentos/siacon-ng-161430.

http://www.economia-
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5.1.4 Camarén

La produccion de camardn durante el periodo de 2011 a 2017 muestra una tasa de
crecimiento de 5.0% con una proporcién de la produccion exportada de 2.0% como
promedio, que significa un aumento de los mercados para los exportadores, su valor

lejano a 100 indica que la mayor cantidad de lo que se produce no es exportado.

Las exportaciones netas de este producto muestran una balanza comercial exterior
positiva (EXP-IMP>0), reflejando la demanda neta que existe por parte de Estados
Unidos del camardn producido en México. El valor negativo de las importaciones
netas refleja la capacidad de México para satisfacer las necesidades camarén de
Su propia poblacion.

El indice de Lafay con valores superiores a la unidad, refleja cuan importantes son
las exportaciones como destino de la produccidn nacional, ofreciendonos la relacion
entre la economia nacional y la de Estados Unidos principalmente, en otras
palabras, el peso de este producto en el mercado interno, lo cual indica que el pais

es un exportador neto de camaron.

Los resultados del calculo de los indicadores de Herfindahl-Hirsdchmann para las
exportaciones e importaciones muestran valores entre 0 y 0.10 lo que significa que

el mercado se encuentra ligeramente diversificado.

El consumo nacional aparente de camardn muestra una tasa de crecimiento de 5.0
% durante, lo que significa que el pais tiene mayor disponibilidad de este producto,
reflejado en una tasa de crecimiento de 5.0% del consumo per capita y en el bajo
porcentaje de suministro de camardn que proviene de Estados Unidos, que indica

un bajo grado de dependencia de importaciones de este.

El coeficiente de dependencia muestra valores muy cercanos a cero, lo que

corrobora que la competitividad del producto ha permitido dedicar parte de la
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produccién nacional a la exportacion y ademas los valores mayores a 100 de la
proporcién de autosuficiencia ratifican el grado de autosuficiencia en el suministro

de la produccion de camarén que proviene de produccion nacional.

65



Cuadro 4. México: Indicadores de Produccion, Comercio, Consumo, Razon de Dependencia de

Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia, indice de Herfindahl-

Hirsdchmann e indice de Lafay del camaron, periodo 2003-2019.

Valor México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de la Produccion (IP) | Indicadores de Comercio (IC)

. i L . . . . Proporcién”de la Produccién Exportacion Importacion
Afios Produccion Poblacion Importaciones | Exportaciones |Importaciones| Exportaciones produccion S R Nota Neta

exportada
2003 0 103,081,020 5,764,518 294,924,315 0 75 0,00 0,00 289,159,797 -289,159,797
2004 0 104,514,932 3,352,067 339,913,495 0 655 0,00 0,00 336,561,428 -336,561,428
2005 0 106,005,203 6,200,033 323,837,817 75,795 245 0,00 0,00 317,637,784 -317,637,784
2006 0 107,560,153 2,646,650 319,602,884 53,524 3,115 0,00 0,00 316,956,234 -316,956,234
2007 0 109,170,502 2,789,332 343,077,304 0 82,673 0,00 0,00 340,287,972 -340,287,972
2008 0 110,815,271 1,778,999 338,914,474 0 0 0,00 0,00 337,135,475 -337,135,475
2009 0 112,463,887 1,112,495 326,558,517 0 361,468 0,00 0,00 325,446,022 -325,446,022
2010 0 114,092,963 618,015 222,818,489 0 446,713 0,00 0,00 222,200,474 -222,200,474
2011 76,968,140 115,695,473 1,288,102 2,951,464 0 165,268 0,02 0,67 1,663,362 -1,663,362
2012 76,299,940 117,274,155 511,627 2,532,495 84,651 326,046 0,03 0,65 2,020,868 -2,020,868
2013 75,214,030 118,827,161 1,023,894 2,886,409 0 70,969 0,02 0,63 1,862,515 -1,862,515
2014 93,168,230 120,355,128 1,789,063 3,127,536 0 860,493 0,01 0,77 1,338,473 -1,338,473
2015 149,100,690 121,858,258 189,936 3,201,473 0 607,622 0,02 1,22 3,011,537 -3,011,537
2016 165,720,900 123,333,376 726,912 2,869,911 0 118,991 0,01 1,34 2,142,999 -2,142,999
2017 177,073,100 124,777,324 1,852,096 3,496,087 0 33 0,01 1,42 1,643,991 -1,643,991
2018 0 126,190,788 368,630 28,238,396 0 177,262 0,00 0,00 27,869,766 -27,869,766
2019 0 127,575,529 34,506 30,535,253 0 0 0,00 0,00 30,500,747 -30,500,747
Valor Indicadores de Consumo (ICmo) Razon de. N 5 indice Herfindahl- in.dice o
Dependencia dependencia |Coeficiente de| Proporcion de e — Herfindahl- Indice
AfiEs GRS (e de Consumo de dependencia |autosuficiencia op. | Hirsdehmann, de Lafay
capita importaciones | AP2eM€  [importaciones IMP.
2003 -2,81 100,00 -289,159,797 -1,994 -0,020 0,00 0,10 0,10 0,00
2004 -3,22 100,00 -336,561,428 -0,996 -0,010 0,00 0,10 0,10 0,00
2005 -3,00 100,00 -317,637,784 -1,952 -0,020 0,00 0,10 0,10 0,00
2006 -2,95 100,00 -316,956,234 -0,835 -0,008 0,00 0,10 0,10 0,00
2007 -3,12 100,00 -340,287,972 -0,820 -0,008 0,00 0,10 0,10 0,00
2008 -3,04 100,00 -337,135,475 -0,528 -0,005 0,00 0,10 0,10 0,00
2009 -2,89 100,00 -325,446,022 -0,342 -0,003 0,00 0,10 0,10 0,00
2010 -1,95 100,00 -222,200,474 -0,278 -0,003 0,00 0,10 0,10 0,00
2011 0,65 -2,21 75,304,778 1,711 0,017 102,21 0,10 0,10 1,02
2012 0,63 -2,72 74,279,072 0,689 0,007 102,72 0,10 0,08 1,03
2013 0,62 -2,54 73,351,515 1,396 0,014 102,54 0,10 0,10 1,03
2014 0,76 -1,46 91,829,757 1,948 0,019 101,46 0,10 0,10 1,01
2015 1,20 -2,06 146,089,153 0,130 0,001 102,06 0,10 0,10 1,02
2016 1,33 =131 163,577,901 0,444 0,004 101,31 0,10 0,10 1,01
2017 1,41 -0,94 175,429,109 1,056 0,011 100,94 0,10 0,10 1,01
2018 -0,22 100,00 -27,869,766 -1,323 -0,013 0,00 0,09 0,10 0,00
2019 -0,24 100,00 -30,500,747 -0,113 -0,001 0,00 0,09 0,10 0,00
Fuente: Elaborado con datos de

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;
snci.gob.mx/ 'y

siacon-161506.

http://www.economia-
https://www.gob.mx/siap/documentos/sistema-de-informacion-agroalimentaria-de-consulta-
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5.1.5 Carne de bovino

La produccion de carne de bovino durante el periodo estudiado de 2003 a 2019
muestra una tasa de crecimiento de 94.3% con una proporcién de la produccién
exportada negativa hasta 2014 que significa una pérdida de mercados para los
exportadores, recuperandose de 2015 a 2019 con una proporcion de la produccién
exportada de 30.8% como promedio, que significa una recuperacion de los
mercados para los exportadores.

Las exportaciones netas de este producto muestran una balanza comercial exterior
negativa en el periodo de 2003-2014 (EXP-IMP<O0), lo que significa la falta de
demanda por parte de Estados Unidos de la carne de bovino que se produce en
México, de 2015 a 2019 la balanza comercial exterior se recupera mostrando saldo
positivo con una tasa de crecimiento del 4.0%. Los valores negativos de las
importaciones netas de 2015 a 2019 reflejan la recuperacion de México de su
capacidad para producir carne de bovino para satisfacer las necesidades de su

propia poblacion.

El indice de Lafay muestra valores inferiores a la unidad de 2003 a 2014 significa
gue durante este periodo el pais no clasifica como exportador neto de carne de
bovino porque no fueron importantes las exportaciones como destino de la
produccion nacional. A partir de 2015 este producto muestra una recuperacion, con
valores superiores a la unidad, reflejando la importancia de las exportaciones como
destino de la produccion nacional, ofreciéndonos la relacion entre la economia
nacional y la de Estados Unidos principalmente, en otras palabras, el peso de este
producto en el mercado interno, lo cual indica que el pais se comporté como un

exportador neto de carne de bovino de 2015 a 2019.

Los resultados del calculo de los indicadores de Herfindahl-Hirsdchmann para las
exportaciones e importaciones muestran valores entre 0 y 0.10 lo que significa que

el mercado se encuentra ligeramente diversificado.
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El consumo nacional aparente de carne de bovino muestra un decrecimiento del
10.0 % durante el periodo estudiado, lo que significa que el pais tiene menor
disponibilidad de este producto, reflejado en el decrecimiento del 10.0% del
consumo per capita y en el alto porcentaje de suministro de carne de bovino que
proviene de Estados Unidos, que indica un bajo grado de dependencia de

importaciones de este.

El coeficiente de dependencia muestra valores significativamente lejanos a cero, lo
gue habla de la poca competitividad del producto, que impide dedicar parte de la
produccién nacional a la exportacién y ademas los valores menores a 100 de la
proporcién de autosuficiencia de 2003 a 2014 ratifican el grado de insuficiencia en
el suministro de la produccion de carne de bovino que proviene de produccion
nacional, recuperandose hasta 2015 donde alcanza valores mayores a 100
indicando recuperacion del grado de autosuficiencia en el suministro de la

produccion de carne de bovino que proviene de produccion nacional.
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Cuadro 5. México: Indicadores de Producciéon, Comercio, Consumo, Razon de Dependencia de

Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia, indice de Herfindahl-

Hirsdchmann e indice de Lafay de la carne de bovino, periodo 2003-2019.

Valor México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de la Produccion (IP) ] Indicadores de Comercio (IC)
Afios Produccién Poblacion Importaciones | Exportaciones |Importaciones | Exportaciones Pr(;?i:ﬂig:ig: 8 Produ?c?()n Brportacion Im portacion
S per cépita Neta Neta

2003 3,558,687,720 103,081,020 738,059,198 22,949,509 77,953,741 0 -0,20 34,52 -715,109,689 715,109,689
2004 1,064,382,102 104,514,932 418,849,671 33,494,951 262,498,108 0 -0,36 10,18 -385,354,720 385,354,720
2005 4,694,545,439 | 106,005,203 659,455,150 54,823,745 155,626,086 17,634 -0,13 44,29 -604,631,405 604,631,405
2006 4,917,612,340 107,560,153 822,926,442 83,102,342 120,102,003 0 -0,15 45,72 -739,824,100 739,824,100
2007 5,051,652,028 109,170,502 897,823,920 89,880,917 139,534,889 0 -0,16 46,27 -807,943,003 807,943,003
2008 5,299,974,680 110,815,271 1,004,826,018 80,174,103 145,869,229 0 -0,17 47,83 -924,651,915 924,651,915
2009 5,499,420,320 112,463,887 695,897,765 120,587,871 129,433,352 0 -0,10 48,90 -575,309,894 575,309,894
2010 579,544,473 114,092,963 713,472,861 207,853,259 153,032,281 0 -0,87 5,08 -505,619,602 505,619,602
2011 617,264,306 115,695,473 774,598,935 320,219,082 142,738,540 0 -0,74 5,34 -454,379,853 454,379,853
2012 667,818,340 117,274,155 720,776,501 514,789,015 103,281,289 0 -0,31 5,69 -205,987,486 205,987,486
2013 740,495,382 118,827,161 809,366,732 548,095,363 75,922,237 0 -0,35 6,23 -261,271,369 261,271,369
2014 909,631,343 120,355,128 822,772,852 781,033,857 118,782,491 6,326,922 -0,05 7,56 -41,738,995 41,738,995
2015 1,155,125,622 [ 121,858,258 723,279,325 1,004,433,463 109,552,836 8,744,889 0,24 9,48 281,154,138 -281,154,138
2016 1,188,500,224 123,333,376 619,919,779 1,015,633,574 81,075,364 13,472,910 0,33 9,64 395,713,795 -395,713,795
2017 1,273,753,647 124,777,324 653,650,633 1,026,645,245 82,565,305 14,778,373 0,29 10,21 372,994,612 -372,994,612
2018 1,344,527,089 126,190,788 704,492,052 1,094,209,510 82,939,059 24,931,403 0,29 10,65 389,717,458 -389,717,458
2019 1,396,121,261 127,575,529 714,212,412 1,242,407,598 92,098,465 33,694,447 0,38 10,94 528,195,186 -528,195,186
Valor Indicadores de Consumo (ICmo) Razén indice indice )

Consumo Dependencia Consumo _|dependenciade Coeficiente qe Proporgif’)n dg .Herfindahl- .Herfindahl- Indice
Afi0s de ) . dependencia |autosuficiencia] Hirsdchmann, | Hirsdchmann, de Lafay

per cépita im portaciones Aparente | Importaciones EXP. IMP.
2003 41,46 16,73 4,273,797,409 17,269 0,173 83,27 0,10 0,08 0,83
2004 13,87 26,58 1,449,736,822 28,891 0,289 73,42 0,10 0,05 0,73
2005 49,99 11,41 5,299,176,844 12,444 0,124 88,59 0,10 0,07 0,89
2006 52,60 13,08 5,657,436,440 14,546 0,145 86,92 0,10 0,08 0,87
2007 53,67 13,79 5,859,595,031 15,322 0,153 86,21 0,10 0,08 0,86
2008 56,17 14,85 6,224,626,595 16,143 0,161 85,15 0,10 0,08 0,85
2009 54,01 9,47 6,074,730,214 11,456 0,115 90,53 0,10 0,07 0,91
2010 9,51 46,59 1,085,164,075 65,748 0,657 53,41 0,10 0,07 0,53
2011 9,26 42,40 1,071,644,159 72,281 0,723 57,60 0,10 0,07 0,58
2012 7,45 23,57 873,805,826 82,487 0,825 76,43 0,10 0,08 0,76
2013 8,43 26,08 1,001,766,751 80,794 0,808 73,92 0,10 0,08 0,74
2014 7,90 4,39 951,370,338 86,483 0,865 95,61 0,10 0,08 0,96
2015 717 -32,17 873,971,484 82,758 0,828 132,17 0,10 0,08 1,32
2016 6,43 -49,91 792,786,429 78,195 0,782 149,91 0,10 0,08 1,50
2017 7,22 -41,41 900,759,035 72,567 0,726 141,41 0,10 0,08 1,41
2018 7,57 -40,82 954,809,631 73,784 0,738 140,82 0,10 0,08 1,41
2019 6,80 -60,86 867,926,075 82,290 0,823 160,86 0,10 0,08 1,61

Fuente: Elaborado con datos de

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;
snci.gob.mx/ y Http://infosiap.siap.gob.mx/gobmx/datosAbiertos_p.php.

http://www.economia-
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5.1.6 Carne de porcino

La produccion de carne de porcino durante el periodo estudiado de 2003 a 2019
muestra una tasa de crecimiento de 7.7% con una proporcion de la produccién
exportada menor que cero, que significa una pérdida de los mercados para los
exportadores.

Las exportaciones netas de este producto muestran una balanza comercial exterior
negativa (EXP-IMP<0) durante todo el periodo en cuestion, lo que significa la falta
de demanda por parte de Estados Unidos de la carne de porcino que se produce en
México. Los valores positivos de las importaciones netas durante todo el periodo
reflejan la incapacidad de México para producir carne de porcino para satisfacer las

necesidades de su propia poblacion.

El indice de Lafay muestra valores inferiores a la unidad lo que significa que durante
este periodo el pais no clasifica como exportador neto de carne porcino porque no

fueron importantes las exportaciones como destino de la produccion nacional.

Los resultados del calculo de los indicadores de Herfindahl-Hirsdchmann para las
exportaciones e importaciones muestran valores entre 0 y 0.10 lo que significa que

el mercado se encuentra ligeramente diversificado.

El consumo nacional aparente de carne de porcino muestra una tasa de crecimiento
del 8.0 % durante el periodo estudiado, lo que significa que el pais tiene mayor
disponibilidad de este producto, reflejado en una tasa de crecimiento de 6.7% del
consumo per capita 'y en el 16.5 % de suministro de carne de porcino que proviene

de Estados Unidos, indicando la dependencia de importaciones de este.

El coeficiente de dependencia muestra valores lejanos a cero, lo que corrobora que
la falta de competitividad del producto ha impedido dedicar parte de la produccién

nacional a la exportacion y ademas los valores menores a 100 de la proporcion de
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autosuficiencia ratifican el grado de insuficiencia en el suministro de la produccion

de carne de porcino que proviene de produccion nacional.
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Cuadro 6. México: Indicadores de Produccion, Comercio, Consumo, Razon de Dependencia de

Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia, indice de Herfindahl-

Hirsdchmann e indice de Lafay de la carne de porcino, periodo 2003-2019.

Valor México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de la Produccion (IP)| Indicadores de Comercio (IC)

= A3 - . . . ; Proporci()n.fie Produccién per | Exportacién Importacién
Afios Produccion Poblacion Importaciones | Exportaciones |Importaciones| Exportaciones | laproduccion i Neta Neta

exportada

2003 2,211,732,852 | 103,081,020 281,216,108 56,845,635 48,661,916 37,777 -0,10 21.45 -224,370,473 224,370,473
2004 2,632,560,894 [ 104,514,932 461,223,358 42,048,722 73,033,997 42 -0,16 25,19 -419,174,636 419,174,636
2005 2,944,838,713 [ 106,005,203 448,340,977 35,734,269 55,301,377 198,446 -0,14 21,78 -412,606,708 412,606,708
2006 2,896,618,460 [ 107,560,153 480,507,902 30,781,437 44,395,677 0 -0,16 26,93 -449,726,465 449,726,465
2007 2,958,730,200 [ 109,170,502 456,268,966 24,750,363 48,173,900 40 -0,15 27,10 -431,518,603 431,518,603
2008 3,215,339,700 [ 110,815,271 611,343,023 23,170,970 42,361,154 0 -0,18 29,02 -588,172,053 588,172,053
2009 3,358,309,200 | 112,463,887 659,444,118 22,708,918 49,572,053 0 -0,19 29,86 -636,735,200 636,735,200
2010 3,584,033,500 [ 114,092,963 876,231,086 23,860,698 102,926,272 0 -0,24 31,41 -852,370,388 852,370,388
2011 3,773,856,500 [ 115,695,473 846,643,031 31,207,583 56,912,171 0 -0,22 32,62 -815,435,448 815,435,448
2012 4,049,051,800 117,274,155 938,799,813 37,862,259 63,434,144 0 -0,22 34,53 -900,937,554 900,937,554
2013 4,537,259,100 ( 118,827,161 1,064,976,068 33,896,849 119,012,922 0 -0,23 38,18 -1,031,079,219 | 1,031,079,219
2014 4,902,596,000 [ 120,355,128 1,388,550,261 34,990,296 167,871,207 1,140,416 -0,28 40,73 -1,353,559,965 | 1,353,559,965
2015 5,408,057,500 [ 121,858,258 1,050,237,214 33,757,079 177,479,896 2,671,328 -0,19 44,38 -1,016,480,135 | 1,016,480,135
2016 5,689,293,400 [ 123,333,376 1,130,597,377 36,701,879 179,726,538 3,887,231 -0,19 46,13 -1,093,895,498 | 1,093,895,498
2017 6,219,091,200 | 124,777,324 1,250,438,776 41,953,827 153,684,080 3,654,343 -0,19 49,84 -1,208,484,949 | 1,208,484,949
2018 7,352,658,500 [ 126,190,788 1,142,838,391 57,395,719 219,693,389 2,663,426 -0,15 58,27 -1,085,442,672 | 1,085,442,672
2019 7,303,242,600 [ 127,575,529 1,277,826,151 56,074,210 265,945,449 4,937,514 -0,17 57,25 -1,221,751,941 | 1,221,751,941
Valor Indicadores de Consumo (ICmo) Razén indice indice

Dependencia dependencia [Coeficiente de| Proporcion de Herfindahl- Herfindahl- indice
Afios Consumo de Consumo de dependencia | autosuficiencia | Hirsdchmann, | Hirsdchmann, de Lafay
per cépita importaciones | AP3€M€ | importaciones EXP. IMP.

2003 23,63 9,21 2,436,103,325 11,544 0,115 90,79 0,10 0,07 0,89

2004 29,20 13,74 3,051,735,530 15,113 0,151 86,26 0,09 0,08 0,86

2005 31,67 12,29 3,357,445,421 13,354 0,134 87,71 0,09 0,08 0,88

2006 31,11 13,44 3,346,344,925 14,359 0,144 86,56 0,09 0,05 0,87

2007 31,05 12,73 3,390,248,803 13,458 0,135 87,27 0,10 0,08 0,87

2008 34,32 15,46 3,803,511,753 16,073 0,161 84,54 0,10 0,09 0,85

2009 35,52 15,94 3,995,044,400 16,507 0,165 84,06 0,10 0,09 0,84

2010 38,88 19,21 4,436,403,888 19,751 0,198 80,79 0,10 0,08 0,81

2011 39,67 17,77 4,589,291,948 18,448 0,184 82,23 0,10 0,09 0,82

2012 42,21 18,20 4,949,989,354 18,966 0,190 81,80 0,10 0,09 0,82

2013 46,86 18,52 5,568,338,319 19,126 0,191 81,48 0,10 0,08 0,81

2014 51,98 21,64 6,256,155,965 22,195 0,222 78,36 0,10 0,08 0,78

2015 52,72 15,82 6,424,537,635 16,347 0,163 84,18 0,10 0,08 0,84

2016 55,00 16,13 6,783,188,898 16,668 0,167 83,87 0,10 0,08 0,84

2017 59,563 16,27 7,427,576,149 16,835 0,168 83,73 0,10 0,08 0,84

2018 66,87 12,86 8,438,101,172 13,544 0,135 87,14 0,10 0,07 0,87

2019 66,82 14,33 8,524,994,541 14,989 0,150 85,67 0,10 0,07 0,86

Fuente: Elaborado con datos de

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;
snci.gob.mx/ y Http://infosiap.siap.gob.mx/gobmx/datosAbiertos_p.php.

http://www.economia-
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5.1.7 Cacao

La produccion de cacao durante el periodo estudiado de 2003 a 2019 muestra una
tasa de crecimiento de 6.0% con una proporcién de la producciéon exportada de
13.0% como promedio, que significa un aumento de los mercados para los
exportadores, su valor lejano a 100 indica que una cantidad poco significativa de lo

gue se produce es exportado.

Las exportaciones netas de este producto muestran una balanza comercial exterior
positiva (EXP-IMP>0), reflejando la demanda neta que existe por parte de Estados
Unidos del cacao producido en México. El valor negativo de las importaciones netas
refleja la capacidad de México para satisfacer las necesidades de cacao de su

propia poblacion.

El indice de Lafay con valores superiores a la unidad durante todo el periodo en
estudio, refleja cuan importantes son las exportaciones como destino de la
produccion nacional, ofreciendonos la relacion entre la economia nacional y la de
Estados Unidos principalmente, en otras palabras, el peso de este producto en el

mercado interno, lo cual reafirma que el pais es un exportador neto de cacao.

Los resultados del calculo de los indicadores de Herfindahl-Hirsdchmann para las
exportaciones e importaciones muestran valores entre 0 y 0.10 lo que significa que

el mercado se encuentra ligeramente diversificado.

El consumo nacional aparente de cacao muestra una tasa de crecimiento de 1.5 %
durante el periodo estudiado, lo que significa que el pais tiene mayor disponibilidad
de este producto, reflejado en una tasa de crecimiento de 0.1% del consumo per
capita y en el bajo porcentaje de suministro de cacao que proviene de Estados

Unidos, que indica un bajo grado de dependencia de importaciones de este.

El coeficiente de dependencia muestra valores muy cercanos a cero, lo que
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corrobora que la competitividad del producto ha permitido dedicar parte de la
produccién nacional a la exportacion y ademas los valores mayores a 100 de la
proporcién de autosuficiencia ratifican el grado de autosuficiencia en el suministro

de la produccion de cacao que proviene de produccién nacional.
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Cuadro 7. México: Indicadores de Produccion, Comercio, Consumo, Razon de Dependencia de

Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia, indice de Herfindahl-

Hirsdchmann e indice de Lafay del cacao, periodo 2003-2019.

Valor México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de la Produccion (IP) | Indicadores de Comercio (IC)
. - » . ’ . ) Proporcién. fie Produccién per | Exportacién | Importacion
Afios Produccion Poblacion | Importaciones | Exportaciones |Importaciones| Exportaciones | laproduccion e et et
exportada

2003 845,412,970 103,081,020 1,616,134 7,337,630 0 0 0,01 8,20 5,721,496 -5,721,496

2004 790,320,760 104,514,932 1,745,115 10,758,349 0 0 0,01 7,56 9,013,234 -9,013,234

2005 649,909,170 106,005,203 1,367,861 12,943,407 0 57 0,02 6,13 11,575,546 -11,575,546

2006 587,766,010 107,560,153 11,734,421 42,313,568 0 7,130 0,05 5,46 30,579,147 -30,579,147

2007 508,249,240 109,170,502 5,381,830 43,694,583 0 9,809 0,08 4,66 38,312,753 -38,312,753

2008 708,026,430 110,815,271 12,181,043 52,034,072 0 1,136 0,06 6,39 39,853,029 -39,853,029

2009 718,098,730 112,463,887 13,219,649 49,649,744 0 17,801 0,05 6,39 36,430,095 -36,430,095

2010 1,018,299,700 [ 114,092,963 21,398,142 89,055,297 0 23,758 0,07 8,93 67,657,155 -67,657,155

2011 861,245,162 115,695,473 11,659,241 108,939,414 0 12,121 0,11 7,44 97,280,173 -97,280,173

2012 1,056,948,660 [ 117,274,155 21,396,836 89,090,040 0 34,279 0,06 9,01 67,693,204 -67,693,204

2013 1,016,400,510 [ 118,827,161 10,684,957 69,097,304 0 16,140 0,06 8,55 58,412,347 -58,412,347

2014 958,105,030 120,355,128 6,613,317 45,789,917 0 5,076 0,04 7,96 39,176,600 -39,176,600

2015 1,034,792,750 | 121,858,258 6,608,064 43,519,835 0 10,475 0,04 8,49 36,911,771 -36,911,771

2016 1,050,631,840 [ 123,333,376 3,596,025 51,790,950 0 7,372 0,05 8,52 48,194,925 -48,194,925

2017 1,074,303,380 [ 124,777,324 3,856,706 45,765,896 0 19,707 0,04 8,61 41,909,190 -41,909,190

2018 1,076,303,750 [ 126,190,788 20,371,502 43,600,799 0 16,029 0,02 8,53 23,229,297 -23,229,297

2019 1,094,399,260 [ 127,575,529 14,536,967 44,819,212 0 1,473 0,03 8,58 30,282,245 -30,282,245

Valor Indicadores de Consumo (ICmo) Razén ‘ B - I'nldice indice HerfindahlJ o
Dependencia dependencia |Coeficiente de| Proporcidonde | Herfindahl- Hirsdchmann Indice

Afios Coisuine de Consumo de dependencia | autosuficiencia | Hrsdchmann, R de Lafay

per capita importaciones Aparente | importaciones EXP.

2003 8,15 -0,68 839,691,474 0,192 0,002 100,68 0,10 0,10 1,01

2004 7,48 M 781,307,526 0,223 0,002 101,15 0,10 0,10 1,01

2005 6,02 -1,81 638,333,624 0,214 0,002 101,81 0,10 0,10 1,02

2006 518 -5,49 557,186,863 2,106 0,021 105,49 0,10 0,10 1,05

2007 4,30 -8,15 469,936,487 1,145 0,011 108,15 0,10 0,10 1,08

2008 6,03 -5,96 668,173,401 1,823 0,018 105,96 0,10 0,10 1,06

2009 6,06 -5,34 681,668,635 1,939 0,019 105,34 0,10 0,10 1,05

2010 8,33 1,12 950,642,545 2,251 0,023 107,12 0,10 0,10 1,07

2011 6,60 -12,73 763,964,989 1,526 0,015 112,73 0,10 0,10 1,13

2012 8,44 -6,84 989,255,456 2,163 0,022 106,84 0,10 0,10 1,07

2013 8,06 -6,10 957,988,163 1,115 0,011 106,10 0,10 0,10 1,06

2014 7,64 -4,26 918,928,430 0,720 0,007 104,26 0,10 0,10 1,04

2015 8,19 -3,70 997,880,979 0,662 0,007 103,70 0,10 0,10 1,04

2016 8,13 -4,81 1,002,436,915 0,359 0,004 104,81 0,10 0,10 1,05

2017 8,27 -4,06 1,032,394,190 0,374 0,004 104,06 0,10 0,10 1,04

2018 8,35 2,21 1,053,074,453 1,934 0,019 102,21 0,10 0,10 1,02

2019 8,34 -2,85 1,064,117,015 1,366 0,014 102,85 0,10 0,10 1,03

Fuente: Elaboracion propia basado en

snci.gob.mx/ y https://www.gob.mx/siap/documentos/siacon-ng-161430.

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;

http://www.economia-
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5.1.8 Limén

La produccién de limén durante el periodo estudiado de 2003 a 2019 muestra una
tasa de crecimiento de 11.4% con una proporcion de la produccién exportada de
4.44% como promedio, que significa un aumento de los mercados para los
exportadores, su valor lejano a 100 indica que una cantidad poco significativa de lo

gue se produce es exportado.

Las exportaciones netas de este producto muestran una balanza comercial exterior
positiva (EXP-IMP>0), reflejando la demanda neta que existe por parte de Estados
Unidos de limén producido en México. El valor negativo de las importaciones netas
refleja la capacidad de México para satisfacer las necesidades de limon de su propia
poblacion.

El indice de Lafay con valores superiores a la unidad durante todo el periodo en
estudio, refleja cuan importantes son las exportaciones como destino de la
produccion nacional, ofreciéendonos la relacion entre la economia nacional y la de
Estados Unidos principalmente, en otras palabras, el peso de este producto en el

mercado interno, lo cual reafirma que el pais es un exportador neto de limon.

Los resultados del calculo de los indicadores de Herfindahl-Hirsdchmann para las
exportaciones e importaciones muestran valores entre 0 y 0.10 lo que significa que

el mercado se encuentra ligeramente diversificado.

El consumo nacional aparente de limén muestra una tasa de crecimiento de 11.5 %
durante el periodo estudiado, lo que significa que el pais tiene mayor disponibilidad
de este producto, reflejado en una tasa de crecimiento de 10.0% del consumo per
capita y en el bajo porcentaje de suministro de limén que proviene de Estados

Unidos, que indica un bajo grado de dependencia de importaciones de este.

El coeficiente de dependencia muestra valores nulos, lo que corrobora que la
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competitividad del producto ha permitido dedicar parte de la produccién nacional a
la exportacion y ademas los valores mayores a 100 de la proporcion de
autosuficiencia ratifican el grado de autosuficiencia en el suministro de la produccion

de limén que proviene de produccion nacional.
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Cuadro 8. México: Indicadores de Produccion, Comercio, Consumo, Razon de Dependencia de

Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia, indice de Herfindahl-

Hirsdchmann e indice de Lafay del limén, periodo 2003-20189.

Valor México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de la Produccion (IP)| Indicadores de Comercio (IC)

- - " . . ) . Proporcién.fje Produccion Exportacion Importacién
Afios Produccién Poblacién Importaciones | Exportaciones |Importaciones| Exportaciones | laproduccién . Neta Neta

exportada

2003 3,048,017,951 | 103,081,020 493,668 113,457,586 0 373,546 0,04 29,57 112,963,918 -112,963,918
2004 3,120,215,650 | 104,514,932 433,288 157,789,809 0 689,850 0,05 29,85 157,356,521 -157,356,521
2005 2,579,556,678 | 106,005,203 375,504 154,214,196 0 1,171,625 0,06 24,33 153,838,692 -153,838,692
2006 3,300,822,403 | 107,560,153 418,885 186,098,413 0 1,349,250 0,06 30,69 185,679,528 -185,679,528
2007 4,085,624,935 | 109,170,502 630,301 211,196,604 0 2,453,678 0,05 37,42 210,566,303 -210,566,303
2008 4,830,301,281 | 110,815,271 451,521 233,530,255 0 1,659,108 0,05 43,59 233,078,734 -233,078,734
2009 4,919,556,972 | 112,463,887 353,854 179,214,480 0 1,768,941 0,04 43,74 178,860,626 -178,860,626
2010 5437,093,479 | 114,092,963 673,617 219,759,148 0 2,666,835 0,04 47,65 219,085,531 -219,085,531
2011 6,305,658,729 | 115,695,473 1,357,028 236,135,244 0 2,030,359 0,04 54,50 234,778,216 -234,778,216
2012 4,909,083,903 | 117,274,155 1,105,121 209,722,425 0 1,649,711 0,04 41,86 208,617,304 -208,617,304
2013 6,510,201,847 | 118,827,161 985,906 250,543,598 0 2,248,529 0,04 54,79 249,557,692 -249,557,692
2014 8,989,668,514 | 120,355,128 2,884,639 327,939,196 0 1,731,441 0,04 74,69 325,054,557 -325,054,557
2015 8,950,070,046 | 121,858,258 1,907,579 330,236,707 0 1,665,312 0,04 73,45 328,329,128 -328,329,128
2016 10,326,251,887| 123,333,376 2,625,894 414,747,787 0 1,646,380 0,04 83,73 412,121,893 -412,121,893
2017 12,625,481,225| 124,777,324 3,240,497 443,178,428 0 1,701,404 0,03 101,18 439,937,931 -439,937,931
2018 13,873,685,788( 126,190,788 3,147,526 509,733,806 0 374,433 0,04 109,94 506,586,280 -506,586,280
2019 17,256,028,728| 127,575,529 3,241,544 522,898,240 0 345,321 0,03 135,26 519,656,696 -519,656,696
Valor Indicadores de Consumo (ICmo) Razén indice indice

Dependencia dependencia |Coeficiente de| Proporcionde | Herfindahl- Herfindahl- indice
Afios Consumo de Consumo de dependencia | autosuficiencia| Hirsdchmann, | Hirsdchmann, de Lafay
percapita |, taciones | APAEM€  |importaciones EXP. IMP.

2003 28,47 -3,85 2,935,054,033 0,017 0,000 103,85 0,10 0,10 1,04

2004 28,35 -5,31 2,962,859,129 0,015 0,000 105,31 0,10 0,10 1,05

2005 22,88 -6,34 2,425,717,986 0,015 0,000 106,34 0,10 0,10 1,06

2006 28,96 -5,96 3,115,142 875 0,013 0,000 105,96 0,10 0,10 1,06

2007 35,50 -5,43 3,875,058,632 0,016 0,000 105,43 0,10 0,10 1,05

2008 41,49 -5,07 4,597,222,547 0,010 0,000 105,07 0,10 0,10 1,05

2009 42,15 -3,77 4,740,696,346 0,007 0,000 103,77 0,10 0,10 1,04

2010 45,73 -4,20 5,218,007,948 0,013 0,000 104,20 0,10 0,10 1,04

2011 52,47 -3,87 6,070,880,513 0,022 0,000 103,87 0,10 0,10 1,04

2012 40,08 -4,44 4,700,466,599 0,024 0,000 104,44 0,10 0,10 1,04

2013 52,69 -3,99 6,260,644,155 0,016 0,000 103,99 0,10 0,10 1,04

2014 71,99 -3,75 8,664,613,957 0,033 0,000 103,75 0,10 0,10 1,04

2015 70,75 -3,81 8,621,740,918 0,022 0,000 103,81 0,10 0,10 1,04

2016 80,38 -4,16 9,914,129,994 0,026 0,000 104,16 0,09 0,10 1,04

2017 97,66 -3,61 12,185,543,294 0,027 0,000 103,61 0,09 0,10 1,04

2018 105,93 -3,79 13,367,099,508 0,024 0,000 103,79 0,09 0,10 1,04

2019 131,19 -3,10 16,736,372,032 0,019 0,000 103,10 0,09 0,10 1,03

Fuente: Elaboracion propia basado en

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;
snci.gob.mx/ y https://www.gob.mx/siap/documentos/siacon-ng-161430.

http://www.economia-
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5.1.9 Nuez

La produccién de nuez durante el periodo estudiado de 2003 a 2019 muestra una
tasa de crecimiento de 15.5% con una proporcion de la produccién exportada de
1.75% como promedio, que significa un aumento de los mercados para los
exportadores, su valor lejano a 100 indica que una cantidad poco significativa de lo

gue se produce es exportado.

Las exportaciones netas de este producto muestran una balanza comercial exterior
positiva (EXP-IMP>0), reflejando la demanda neta que existe por parte de Estados
Unidos de nuez producida en México. El valor negativo de las importaciones netas
refleja la capacidad de México para satisfacer las necesidades de nuez de su propia
poblacién.

El indice de Lafay con valores superiores a la unidad durante todo el periodo en
estudio, refleja cuan importantes son las exportaciones como destino de la
produccion nacional, ofreciendonos la relacion entre la economia nacional y la de
Estados Unidos principalmente, en otras palabras, el peso de este producto en el

mercado interno, lo cual reafirma que el pais es un exportador neto de nuez.

Los resultados del calculo de los indicadores de Herfindahl-Hirsdchmann para las
exportaciones e importaciones muestran valores entre 0 y 0.10 lo que significa que

el mercado se encuentra ligeramente diversificado.

El consumo nacional aparente de nuez muestra una tasa de crecimiento de 15.5 %
durante el periodo estudiado, lo que significa que el pais tiene mayor disponibilidad
de este producto, reflejado en una tasa de crecimiento de 14.0% del consumo per
capita y en el bajo porcentaje de suministro de nuez que proviene de Estados

Unidos, que indica un bajo grado de dependencia de importaciones del mismo.

El coeficiente de dependencia muestra valores muy cercanos a cero e incluso nulos,
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lo que corrobora que la competitividad del producto ha permitido dedicar parte de la
produccién nacional a la exportacion y ademas los valores mayores a 100 de la
proporcion de autosuficiencia ratifican el grado de autosuficiencia en el suministro

de la produccion de nuez que proviene de produccion nacional.
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Cuadro 9. México: Indicadores de Produccién, Comercio, Consumo, Razon de Dependencia de

Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia, indice de Herfindahl-

Hirsdchmann e indice de Lafay de la nuez, periodo 2003-2019.

Valor México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de la Produccion (IP) | Indicadores de Comercio (IC)
= " ra . . . . Proporcién. fje la Produccion per| Exportacion Importacién
Afos Produccion Poblacion Importaciones | Exportaciones [Importaciones| Exportaciones produccion cApita Neta Neta
exportada
2003 170,943,618 103,081,020 1,195,352 1,606,118 0 739 0,00 1,66 410,766 -410,766
2004 289,923,589 104,514,932 232,655 2,475,632 0 7,681 0,01 2,77 2,242 977 -2,242,977
2005 258,892,407 106,005,203 594 4,339,688 0 914 0,02 2,44 4,339,094 -4,339,094
2006 221,052,884 107,560,153 62,041 4,940,113 0 754 0,02 2,06 4,878,072 -4,878,072
2007 224,154,250 109,170,502 144,816 6,769,156 0 1,682 0,03 2,05 6,624,340 -6,624,340
2008 296,063,159 110,815,271 697,659 7,805,403 0 8,766 0,02 2,67 7,107,744 -7,107,744
2009 396,338,497 112,463,887 19,089 6,051,804 0 37,785 0,02 3,52 6,032,715 -6,032,715
2010 411,657,839 114,092,963 52,639 6,326,064 0 58,757 0,02 3,61 6,273,425 -6,273,425
2011 602,737,978 115,695,473 27,170 9,523,250 0 18,028 0,02 521 9,496,080 -9,496,080
2012 477,327,583 117,274,155 91,898 9,155,661 0 109,085 0,02 4,07 9,063,763 -9,063,763
2013 461,253,999 118,827,161 23,807 10,834,535 0 129,701 0,02 3,88 10,810,728 -10,810,728
2014 617,353,846 120,355,128 34,877 13,171,236 0 70,527 0,02 513 13,136,359 -13,136,359
2015 861,997,463 121,858,258 40,406 14,320,744 0 98,456 0,02 7,07 14,280,338 -14,280,338
2016 978,627,263 123,333,376 47,414 15,705,635 0 50,562 0,02 7,93 15,658,221 -15,658,221
2017 1,140,703,807 | 124,777,324 735,506 16,628,207 0 54,424 0,01 9,14 15,892,701 -15,892,701
2018 1,253,381,437 | 126,190,788 746,099 16,067,241 0 2,085 0,01 9,93 15,321,142 -15,321,142
2019 1,725,602,872 | 127,575,529 156,854 14,603,019 0 5,718 0,01 13,53 14,446,165 -14,446,165
Valor Indicadores de Consumo (ICmo) Razén indice
Dependencia dependencia |Coeficiente de| Proporcién de | indice Herfindahl- Herfindahl- indice
Afios Cons%m']o i Consumo de dependencia |autosuficiencia|Hirsdchmann, EXP.| Hirsdchmann, de Lafay
percapita [, riaciones| APEME  [importaciones IMP.

2003 1,65 -0,24 170,532,852 0,701 0,007 100,24 0,10 0,10 1,00
2004 2,75 -0,78 287,680,612 0,081 0,001 100,78 0,10 0,10 1,01
2005 2,40 -1,70 254,553,313 0,000 0,000 101,70 0,10 0,10 1,02
2006 2,01 -2,26 216,174,812 0,029 0,000 102,26 0,10 0,10 1,02
2007 1,99 -3,05 217,529,910 0,067 0,001 103,05 0,10 0,10 1,03
2008 2,61 -2,46 288,955,415 0,241 0,002 102,46 0,10 0,10 1,02
2009 3,47 -1,55 390,305,782 0,005 0,000 101,55 0,10 0,10 1,02
2010 3,55 -1,55 405,384,414 0,013 0,000 101,55 0,10 0,10 1,02
2011 513 -1,60 593,241,898 0,005 0,000 101,60 0,10 0,10 1,02
2012 3,99 -1,94 468,263,820 0,020 0,000 101,94 0,10 0,10 1,02
2013 3,79 -2,40 450,443,271 0,005 0,000 102,40 0,10 0,10 1,02
2014 5,02 -2,17 604,217,487 0,006 0,000 102,17 0,10 0,10 1,02
2015 6,96 -1,68 847,717,125 0,005 0,000 101,68 0,10 0,10 1,02
2016 7,81 -1,63 962,969,042 0,005 0,000 101,63 0,10 0,10 1,02
2017 9,01 -1,41 1,124,811,106 0,065 0,001 101,41 0,10 0,10 1,01
2018 9,81 -1,24 1,238,060,295 0,060 0,001 101,24 0,10 0,10 1,01
2019 1341 -0,84 1,711,156,707 0,009 0,000 100,84 0,10 0,10 1,01

Fuente: Elaboracion propia basado en

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;

snci.gob.mx/ y https://www.gob.mx/siap/documentos/siacon-ng-161430.

http://www.economia-
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5.1.10 Pimiento

La produccion de pimiento durante el periodo estudiado de 2003 a 2019 muestra
una tasa de crecimiento de 10.4% con una proporcién de la produccion exportada
de 7.4% como promedio, que significa un aumento de los mercados para los
exportadores, su valor lejano a 100 indica que una cantidad poco significativa de lo

gue se produce es exportado.

Las exportaciones netas de este producto muestran una balanza comercial exterior
positiva (EXP-IMP>0), reflejando la demanda neta que existe por parte de Estados
Unidos de pimiento producido en México. El valor negativo de las importaciones
netas refleja la capacidad de México para satisfacer las necesidades de pimiento de

Su propia poblacion.

El indice de Lafay con valores superiores a la unidad durante todo el periodo en
estudio, refleja cuan importantes son las exportaciones como destino de la
produccion nacional, ofreciendonos la relacion entre la economia nacional y la de
Estados Unidos principalmente, en otras palabras, el peso de este producto en el

mercado interno, lo cual reafirma que el pais es un exportador neto de pimiento.

Los resultados del calculo de los indicadores de Herfindahl-Hirsdchmann para las
exportaciones e importaciones muestran valores entre 0 y 0.10 lo que significa que

el mercado se encuentra ligeramente diversificado.

El consumo nacional aparente de pimiento muestra una tasa de crecimiento de 10.6
% durante el periodo estudiado, lo que significa que el pais tiene mayor
disponibilidad de este producto, reflejado en una tasa de crecimiento de 9.10% del
consumo per cépita y en el bajo porcentaje de suministro de pimiento que proviene
de Estados Unidos, que indica un bajo grado de dependencia de importaciones de

este.
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El coeficiente de dependencia muestra valores muy cercanos a cero e incluso nulos
durante todo el periodo, lo que corrobora que la competitividad del producto ha
permitido dedicar parte de la produccion nacional a la exportacion y ademas los
valores mayores a 100 de la proporcion de autosuficiencia ratifican el grado de
autosuficiencia en el suministro de la produccion de pimiento que proviene de

produccién nacional.
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Cuadro 10. México: Indicadores de Produccion, Comercio, Consumo, Razon de Dependencia de

Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia, indice de Herfindahl-

Hirsdchmann e indice de Lafay del pimiento, periodo 2003-2019.

Valor México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de la Produccién (IP) | Indicadores de Comercio (IC)
= ” ” . ) : . Proporcic’)n_fie la Produccién Exportacion | Importacion
Afios Produccién Poblacion  |Importaciones|Exportaciones |Importaciones| Exportaciones produccién O Neta Neta
exportada

2003 5,238,005,801 | 103,081,020 2,526,596 424,518,729 0 410,153 0,08 50,81 421,992,133 -421,992,133
2004 7,355,227,023 | 104,514,932 3,139,219 571,423,582 0 5,582,420 0,08 70,37 568,284,363 | -568,284,363
2005 7,320,583,483 | 106,005,203 2,716,711 597,002,224 0 4,773,423 0,08 69,06 594,285,513 | -594,285,513
2006 6,170,680,095 [ 107,560,153 1,987,021 584,107,727 0 2,394,057 0,09 57,37 582,120,706 -582,120,706
2007 9,027,039,277 | 109,170,502 2,999,443 612,289,380 0 1,826,938 0,07 82,69 609,289,937 -609,289,937
2008 8,323,188,819 | 110,815,271 3,040,354 629,378,346 0 2,862,576 0,08 75,11 626,337,992 | -626,337,992
2009 7,481,692,339 | 112,463,887 1,508,444 568,888,032 0 2,212,606 0,08 66,53 567,379,588 -567,379,588
2010 9,183,161,635 | 114,092,963 2,276,371 619,910,428 0 3,791,440 0,07 80,49 617,634,057 -617,634,057
2011 8,442,367,944 | 115,695,473 1,708,686 660,649,263 0 5,939,699 0,08 72,97 658,940,577 -658,940,577
2012 9,703,511,686 | 117,274,155 2,634,482 775,266,189 0 8,194,665 0,08 82,74 772,631,707 772,631,707
2013 10,747,464,877| 118,827,161 1,867,178 867,655,186 0 8,537,184 0,08 90,45 865,788,008 -865,788,008
2014 13,722,777,993| 120,355,128 2,082,857 894,513,661 0 4,060,222 0,07 114,02 892,430,804 -892,430,804
2015 15,927,269,719| 121,858,258 1,711,900 931,077,656 0 1,234,963 0,06 130,70 929,365,756 | -929,365,756
2016 17,838,327,713| 123,333,376 1,543,838 1,109,519,439 0 3,840,263 0,06 144,64 1,107,975,601 [ -1,107,975,601
2017 22,566,696,756| 124,777,324 1,314,578 1,047,945,695 0 4,706,915 0,05 180,86 1,046,631,117 | -1,046,631,117
2018 22,192,798,789| 126,190,788 891,528 1,164,321,364 0 5,833,129 0,05 175,87 1,163,429,836 | -1,163,429,836
2019 25,395,602,468| 127,575,529 1,643,688 1,327,960,596 0 9,897,547 0,05 199,06 1,326,316,908 | -1,326,316,908
Valor Indicadores de Consumo (ICmo) Razo6n . N 5 indice Herfindahl in_dice o

Dependencia dependencia |Coeficiente de| Proporcion de Hirsdchmann Herfindahl- Indice
Afios Comsine de Consumo de dependencia | autosuficiencia op. | Hirsdchmann, de Lafay

per capita importaciones Aparente  importaciones IMP.
2003 46,72 -8,76 4,816,013,668 0,052 0,001 108,76 0,10 0,10 1,09
2004 64,94 -8,37 6,786,942,660 0,046 0,000 108,37 0,10 0,10 1,08
2005 63,45 -8,84 6,726,297,970 0,040 0,000 108,84 0,10 0,10 1,09
2006 51,96 -10,42 5,588,559,389 0,036 0,000 110,42 0,10 0,10 1,10
2007 77,11 -7,24 8,417,749,340 0,036 0,000 107,24 0,10 0,10 1,07
2008 69,46 -8,14 7,696,850,827 0,040 0,000 108,14 0,10 0,10 1,08
2009 61,48 -8,21 6,914,312,751 0,022 0,000 108,21 0,10 0,10 1,08
2010 75,07 -7,21 8,565,527,578 0,027 0,000 107,21 0,10 0,10 1,07
2011 67,28 -8,47 7,783,427,367 0,022 0,000 108,47 0,10 0,10 1,08
2012 76,15 -8,65 8,930,879,979 0,029 0,000 108,65 0,10 0,10 1,09
2013 83,16 -8,76 9,881,676,869 0,019 0,000 108,76 0,10 0,10 1,09
2014 106,60 -6,96 12,830,347,189 0,016 0,000 106,96 0,10 0,10 1,07
2015 123,08 -6,20 14,997,903,963 0,011 0,000 106,20 0,10 0,10 1,06
2016 135,65 -6,62 16,730,352,112 0,009 0,000 106,62 0,10 0,10 1,07
2017 172,47 -4,86 21,520,065,639 0,006 0,000 104,86 0,10 0,10 1,05
2018 166,65 -5,53 21,029,368,953 0,004 0,000 105,53 0,10 0,10 1,06
2019 188,67 -5,51 24,069,285,560 0,007 0,000 105,51 0,10 0,10 1,06
Fuente: Elaboracion propia basado en

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;

snci.gob.mx/ y https://www.gob.mx/siap/documentos/siacon-ng-161430.

http://www.economia-
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5.1.11 Tomate

La produccion de tomate durante el periodo estudiado de 2003 a 2019 muestra una
tasa de crecimiento de 7.2% con una proporcién de la produccion exportada de
8.7% como promedio, que significa un aumento de los mercados para los
exportadores, su valor lejano a 100 indica que una cantidad poco significativa de lo

gue se produce es exportado.

Las exportaciones netas de este producto muestran una balanza comercial exterior
positiva (EXP-IMP>0), reflejando la demanda neta que existe por parte de Estados
Unidos de tomate producido en México. El valor negativo de las importaciones netas
refleja la capacidad de México para satisfacer las necesidades de tomate de su

propia poblacion.

El indice de Lafay con valores superiores a la unidad durante todo el periodo en
estudio, refleja cuan importantes son las exportaciones como destino de la
produccion nacional, ofreciendonos la relacion entre la economia nacional y la de
Estados Unidos principalmente, en otras palabras, el peso de este producto en el

mercado interno, lo cual reafirma que el pais es un exportador neto de tomate.

Los resultados del calculo de los indicadores de Herfindahl-Hirsdchmann para las
exportaciones e importaciones muestran valores entre 0 y 0.10 lo que significa que

el mercado se encuentra ligeramente diversificado.

El consumo nacional aparente de tomate muestra una tasa de crecimiento de 7.3 %
durante el periodo estudiado, lo que significa que el pais tiene mayor disponibilidad
de este producto, reflejado en una tasa de crecimiento de 5.9% del consumo per
capita y en el bajo porcentaje de suministro de tomate que proviene de Estados

Unidos, que indica un bajo grado de dependencia de importaciones de este.

El coeficiente de dependencia muestra valores muy cercanos a cero e incluso nulos
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a partir del afio 2015, lo que corrobora que la competitividad del producto ha
permitido dedicar parte de la produccién nacional a la exportacion y ademas los
valores mayores a 100 de la proporcion de autosuficiencia ratifican el grado de
autosuficiencia en el suministro de la produccion de tomate que proviene de

produccién nacional.
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Cuadro 11. México: Indicadores de Produccion, Comercio, Consumo, Razon de Dependencia de

Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia, indice de Herfindahl-

Hirsdchmann e indice de Lafay del tomate, periodo 2003-2019.

Valor México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de la Produccion (IP)| Indicadores de Comercio (IC)
. - - . . . . Proporcién. fje Produccién per | Exportacion Importacion
Afios Produccion Poblacion | Importaciones | Exportaciones |Importaciones| Exportaciones | laproduccion e Yot .
exportada
2003 11,235,052,039 | 103,081,020 12,317,172 868,289,125 0 89,270 0,08 108,99 855,971,953 -855,971,953
2004 16,880,975,611 | 104,514,932 23,085,427 907,805,111 0 1,753,666 0,05 161,52 884,719,684 -884,719,684
2005 12,329,350,821 | 106,005,203 8,927,397 876,004,266 0 7,314,522 0,07 116,31 867,076,869 -867,076,869
2006 15,173,431,215 | 107,560,153 22,612,335 1,119,672,424 0 11,965,810 0,07 141,07 1,097,060,089 | -1,097,060,089
2007 13,719,764,897 | 109,170,502 36,941,277 1,085,262,247 0 4,914,174 0,08 125,67 1,048,320,970 | -1,048,320,970
2008 14,988,250,091 | 110,815,271 47,217,559 1,223,540,667 0 7,753,634 0,08 135,25 1,176,323,108 | -1,176,323,108
2009 14,512,000,354 | 112,463,887 68,284,660 1,222,484,346 0 9,658,984 0,08 129,04 1,154,199,686 | -1,154,199,686
2010 17,419,591,863 | 114,092,963 71,492,858 1,611,953,442 0 24,884,443 0,09 152,68 1,540,460,584 | -1,540,460,584
2011 12,607,805,687 | 115,695,473 23,726,030 1,883,025,632 0 207,585,909 0,15 108,97 1,859,299,602 | -1,859,299,602
2012 15,587,077,997 | 117,274,155 26,622,733 1,642,531,127 0 51,659,934 0,10 132,91 1,615,908,394 | -1,615,908,394
2013 17,439,031,388 [ 118,827,161 14,773,371 1,772,004,886 0 69,675,010 0,10 146,76 1,757,231,515 | -1,757,231,515
2014 18,140,450,494 | 120,355,128 15,363,567 1,769,847,866 0 31,582,948 0,10 150,72 1,754,484,299 | -1,754,484,299
2015 23,666,573,253 | 121,858,258 7,425,766 1,826,584,248 0 11,929,485 0,08 194,21 1,819,158,482 | -1,819,158,482
2016 26,877,503,983 | 123,333,376 1,343,355 2,104,740,271 0 5,798,574 0,08 217,93 2,103,396,916 | -2,103,396,916
2017 28,998,719,877 | 124,777,324 5,714,373 1,993,697,465 0 3,910,588 0,07 232,40 1,987,983,092 | -1,987,983,092
2018 34,978,022,722 | 126,190,788 2,486,852 2,223,614,899 0 4,983,094 0,06 277,18 2,221,128,047 | -2,221,128,047
2019 34,226,377,287 | 127,575,529 814,145 2,161,319,713 0 6,280,322 0,06 268,28 2,160,505,568 | -2,160,505,568
Valor Indicadores de Consumo (ICmo) Razén indice indice
Dependencia dependencia [Coeficiente de| Proporcion de | Herfindahl- Herfindahl- indice
Afios Consumo per i Consumo de dependencia | autosuficiencia | Hirsdchmann, | Hirsdchmann, de Lafay
cépita importaciones Aparente  limportaciones EXP. IMP.
2003 100,69 -8,25 10,379,080,086 0,119 0,001 108,25 0,10 0,10 1,08
2004 153,05 -5,53 15,996,255,927 0,144 0,001 105,53 0,10 0,10 1,06
2005 108,13 -7,56 11,462,273,952 0,078 0,001 107,56 0,10 0,10 1,08
2006 130,87 7,79 14,076,371,126 0,161 0,002 107,79 0,10 0,10 1,08
2007 116,07 -8,27 12,671,443,927 0,292 0,003 108,27 0,10 0,10 1,08
2008 124,64 -8,52 13,811,926,983 0,342 0,003 108,52 0,10 0,10 1,09
2009 118,77 -8,64 13,357,800,668 0,511 0,005 108,64 0,10 0,10 1,09
2010 139,18 -9,70 15,879,131,279 0,450 0,005 109,70 0,10 0,10 1,10
2011 92,90 -17,30 10,748,506,085 0,221 0,002 117,30 0,08 0,10 117
2012 119,13 -11,57 13,971,169,603 0,191 0,002 111,57 0,09 0,10 112
2013 131,97 -11,21 15,681,799,873 0,094 0,001 111,21 0,09 0,10 111
2014 136,15 -10,71 16,385,966,195 0,094 0,001 110,71 0,10 0,10 111
2015 179,29 -8,33 21,847,414,771 0,034 0,000 108,33 0,10 0,10 1,08
2016 200,87 -8,49 24,774,107,067 0,005 0,000 108,49 0,10 0,10 1,08
2017 216,47 -7,36 27,010,736,785 0,021 0,000 107,36 0,10 0,10 1,07
2018 259,58 -6,78 32,756,894,675 0,008 0,000 106,78 0,10 0,10 1,07
2019 251,35 -6,74 32,065,871,719 0,003 0,000 106,74 0,10 0,10 1,07
Fuente: Elaboracion propia basado en

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;
snci.gob.mx/ y https://www.gob.mx/siap/documentos/siacon-ng-161430.

http://www.economia-
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El comportamiento promedio (volumen y valor) de los porcentajes de participacion
de los dos socios de Meéxico en el area del TLCAN, en las exportaciones
agroalimentarias en el periodo 2003-2019, muestra una ligera diversificacion hacia
el mercado canadiense, reflejado en los porcentajes de participacion de las
exportaciones de todos los productos agroalimentarios seleccionados,
destacandose el aguacate (84.74 y 86.72%), azucar (97.05 y 99.81%), berries
(97.75, 99.77%) y el tomate (98.57 y 98.96).

Los resultados del calculo del indice Herfindahl-Hirschman para la medicion del
grado de concentracion/diversificacion exportadora del sector agroalimentario
(volumen y valor), permiten inferir que nos encontramos frente a un mercado
ligeramente diversificado para las exportaciones de los productos agroalimentarios
seleccionados, dado que el indice se situa entre 0 y 0.10, predominando las
exportaciones agroalimentarias con destino, Estados Unidos, como se observa en

la siguiente tabla:

Tabla 5. México: Porcentaje promedio de Participacion de Estados Unidos y Canada

en las exportaciones agroalimentarias, 2003-2019.

Volumen Valor
Productos Estados Unidos| Canada % Estados Unidos| Canada %
Aguacate 92,66 7,34 100,0 93,66 6,34 100,0
Azucar 97,05 2,95 100,0 99,81 0,19 100,0
Berries 98,60 1,40 100,0 99,92 0,08 100,0
Camaron 99,94 0,06 100,0 99,95 0,07 100,0
Carne de bovino 99,83 0,17 100,0 99,99 0,01 100,0
Carne de porcino 99,97 0,03 100,0 100,00 0,00 100,0
Cocoa 99,99 0,01 100,0 100,00 0,00 100,0
Limén 99,99 0,01 100,0 98,90 1,10 100,0
Nueces 99,73 0,27 100,0 99,62 0,38 100,0
Pimientos 99,45 0,55 100,0 99,94 0,06 100,0
Tomate 98,58 1.42 100.0 98,96 1,04 100,0

Fuente: Elaborado con datos del Sistema de Informacion Arancelaria Via Internet.
http://www.economia-snci.gob.mx/. Fecha de consulta 7 de junio de 2021.
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En el comportamiento promedio (volumen y valor) de los porcentajes de

participacion de los dos socios de México en el area del TLCAN, en las

importaciones agroalimentarias mexicanas en el periodo 2003-2019, se destaca

Estados Unidos por ser el principal origen de estas, aunque se observa una ligera

diversificacién, reflejado en las importaciones mexicanas con origen canadiense
de los productos azucar (13.59 y 11.99%), carne de bovino (23.08 y 14.50%) y
carne de porcino (15.61 y 13.35%), en menor medida las berries (0.33 y 0.22%) y
camaron ( 0.29 y 1.02%).

Los resultados del calculo del indice Herfindahl-Hirschman para la medicion del

grado de concentracion/diversificacion importadora del sector agroalimentario

(volumen y valor), permiten inferir que nos encontramos frente a un mercado

ligeramente diversificado para las importaciones de los productos agroalimentarios

seleccionados, dado que el indice se situa entre 0 y 0.10, predominando las

importaciones agroalimentarias provenientes de Estados Unidos como se observa

en la siguiente tabla:

Tabla 6. México: Porcentaje promedio de Participacion de Estados Unidos y Canada

en las importaciones agroalimentarias, 2003-2019.

Volumen Valor
Productos Estados Unidos | Canada % | Estados Unidos | Canada | %
Aguacate 100 0 100 100 0 100
Azlcar 86,41 13,59 100 88,01 11,99 100
Berries 99,67 0,33 100 99,78 0,22 100
Camaron 99,71 0,29 100 98,98 1,02 100
Carne de bovino 76,92 23,08 100 85,50 14,50 100
Carne de porcino 84,39 15,61 100 86,65 13,35 100
Cocoa 100 0 100 100 0 100
Limdn 100 0 100 100 0 100
Nueces 100 0 100 100 0 100
Pimientos 100 0 100 100 0 100
Tomate 100 0 100 100 0 100

Fuente: Elaborado con datos del Sistema de Informacion Arancelaria Via Internet.
http://www.economia-snci.gob.mx/. Fecha de consulta 7 de junio de 2021.
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Interpretacion de los resultados

Los resultados del calculo de los indicadores de produccion, comercio y consumo
de 2003 a 2019 permiten inferir que los productos seleccionados que contribuyeron
en mayor proporcién al comercio exterior durante el periodo estudiado fueron:
aguacate, berries, camaron, cacao, limén, nueces, pimientos y tomate para los
cuales se cumplen en su totalidad los indicadores calculados, no contribuyeron en
su totalidad el azucar y la carne de bovino, mismos que reflejan cumplimiento de los
indicadores calculados solo a partir de 2013 y 2015 respectivamente y no contribuy6

la carne de porcino ni cumplio con los indicadores.

La evolucion del comercio exterior de los mismos tiene una fuerte relacion con la
ventaja y la apertura comercial, indicando que la especializacion se ha originado
a través del aumento en la produccion fomentada mediante el comercio exterior, el
cual ha estado direccionado principalmente hacia el area del TLCAN donde su socio
principal, Estados Unidos, demanda aproximadamente el 80.0% de las
exportaciones mexicanas, reflejado en los resultados del indice de Herfindahl-
Hirsdchmann para la concentracion/diversificacion exportadora e importadora que
ademas corroboran la concentracion de las importaciones originarias principalmente

de Estados Unidos.

La carne de bovino de 2015 a 2019 muestra una proporcion de la produccién
exportada de 30.8% como promedio, anteriormente de 2003 a 2014 la produccion
de carne de bovino muestra una tasa de crecimiento del 94.3%, sin embargo la
proporcion de la produccion exportada es negativa, ello debido a que el proceso de
apertura ha generado grandes desajustes en la balanza comercial de diversos
productos agricolas, en particular en la balanza de este producto, por lo que México
se ha visto obligado a exportar bovino en pie, dado que Estados Unidos no
reconoce su sistema de clasificacion de carne de bovino, motivo por el cual a México
no le conviene exportar las ya que Estados Unidos no le va a dar ese plus que

atiende a la calidad del producto y este ultimo tiene una gran demanda por carne de
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bovino en pie debido a que es uno de los mayores productores y exportadores de
la carne de bovino de canal, como sefala Asociacion Mexicana de Productores de
Carne, (2012).

El azUcar muestra una proporcidon de la produccion exportada de 7.0% como
promedio de 2013 a 2019, este ha sido un producto especialmente sensible, puesto
que México y Estados Unidos son productores azucareros importantes a nivel
mundial. A finales de 2014 fueron firmados los “acuerdos de suspensién” con
vigencia de 5 afios que acabaron con el libre comercio de azlcar que habia desde
2008 (afio que culminaba la desgravacién total de este producto) en el marco del
TLCAN (hoy T-MEC), a raiz de ello México ha sido el blanco constante de ataques
por parte de la Alianza Azucarera Estadounidense (ASA), que sefala al pais como
responsable de dumpimg y de “crear caos” en el mercado azucarero, la ultima fase
de esta disputa redujo los cupos de exportacion que México puede enviar a su
vecino del norte como sefiala el Centro de Estudios para el Desarrollo Rural

Sustentable y la Soberania alimentaria, (2017).

El significativo crecimiento del consumo aparente de estos productos en nuestro
pais unido a la creciente demanda del mercado norteamericano ha generado un
incremento en las importaciones para complementar el abasto del consumo
nacional, principalmente de berries, situacion que ha obligado a México a recurrir a
las importaciones originarias del area del TLCAN, principalmente de Estados

Unidos, para complementar el abasto doméstico.
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Capitulo 6: Conclusiones y recomendaciones.

Esta investigacion estimo6 los indicadores de produccion, comercio y consumo asi
como el indice Herfindahl-Hirsdchmann para la concentracion exportadora e
importadora, de manera general los resultados presentados en la investigacion son
coherentes con las tendencias esperadas y concuerdan con los estudios empiricos
realizados sobre el tema en cuestion por lo que la hipétesis planteada de que la
apertura comercial implementada por México le ha permitido especializarse y
expandir sus exportaciones agroalimentarias, concentrandose fuertemente en uno
de sus socios del TLCAN, Estados Unidos, generando un incremento en las
importaciones agroalimentarias originarias de este, para complementar el abasto

domestico de productos emblematicos.

Se confirma con los resultados obtenidos del andlisis de la evolucion del comercio
exterior de productos agroalimentarios emblematicos para México, de 2003 a 2019
gue la hipétesis se cumple en su totalidad para los productos aguacate, berries,
camaron, cacao, limon, nueces, pimientos y tomates, se cumple para el azucar
durante el periodo de 2013-2019 y para la carne de bovino de 2015 a 2019 y no se
cumple para la carne de porcino, observandose en este orden los que contribuyeron

en mayor proporcion al comercio exterior.

Los productos que se exportaron en mayor proporcion fueron las berries 66.0%,
Aguacate 53.0%, el cacao 13.0%, tomate 8.7%, pimiento 7.4%, limén 4.0%,
camaron 2.0% y la Nuez 1.75% como promedio de 2003 a 2019.

Las Berries marcan la brecha en el abastecimiento doméstico de los productos
emblematicos por su contribucion al comercio exterior reflejado en la razén de
dependencia de las importaciones de 15.86% Yy el coeficiente de dependencia de
las importaciones de 0.159 dado que a pesar de que su produccion crecié en un
22.0 % al igual que sus exportaciones en un 1.22 % también crecieron las

importaciones en un 1.03 % para complementar el abasto doméstico.
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El indice Herfindahl-Hirsdchmann, evidencia una trayectoria de concentracién de
las exportaciones e importaciones de los productos seleccionados hacia el mercado
norteamericano con una ligera diversificacion hacia el mercado canadiense, por lo
tanto, se puede arguir que los indices capturan la realidad de la concentracidn
economica del comercio exterior del sector agroalimentario practicamente en un

solo socio comercial, Estados Unidos.

Sin duda los indicadores obtenidos nos demuestran que Estados Unidos es y se
mantendra como principal socio comercial de México a nivel mundial por su
potencial econdmico y ubicacién geogréfica, el hecho de que las exportaciones e
importaciones binacionales representan mas de tres cuartas partes del comercio
exterior mexicano, favorecido por compartir una frontera terrestre de mas de tres mil
kilbmetros de longitud, dos océanos y dos grandes rios, contar con el mismo huso
horario entre fabricantes y consumidores, asi como la posibilidad de ofrecer bajos
costos de transporte de carga, mayor velocidad de entrega al mercado, menores
interrupciones en el suministro de mercancias, simplificacion de los sistemas de
pago, aumento en el intercambio de informacion y costo competitivo de mano de
obra, sin dejar atras los aspectos economicos y politicos donde es crucial el T-
MEC (antes TLCAN).

Por lo anteriormente expuesto es necesario sacarle mayor provecho a la nutrida y
creciente red de tratados comerciales con los que cuenta México, para aminorar
esta concentracion que hace del pais un mercado vulnerable, incentivando la
busqueda de nuevas oportunidades y mejores condiciones para las ventas de
productos de origen agricola, pecuario y pesquero de México en los mercados
internacionales y asi compensar el impacto negativo presente en problemas
relacionados con la concentracién de las exportaciones e importaciones en un
destino, el T-MEC (antes TLCAN).

Seria conveniente trabajar con los productores para incentivarlos a concurrir a otros

destinos que permitieran un poco desactivar esa concentracion.
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Anexos

Anexo 1. México: Indicadores de Produccion, Comercio, Consumo, Razén de Dependenciade

Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia, indice de

Herfindahl-Hirsdchmann e indice de Lafay del Aguacate, periodo 2003-2019.

Volumen México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de la Produccién (IP) | Indicadores de Comercio (IC)
Proporcion de la . Exportacion Importacion
Afios Produccion Poblacion Importaciones| Exportaciones |Importaciones| Exportaciones produccion per cépita Neta Neta
exportada.
2003 90,504,115 103,081,020 0 39,522,690 0 11,419,769 0,44 0,88 39,522,690 -39,522,690
2004 98,732,334 104,514,932 421,253 40,042,054 0 18,474,735 0,40 0,94 39,620,801 -39,620,801
2005 1,021,515,460 106,005,203 0 145,110,570 0 17,468,898 0,14 9,64 145,110,570 -145,110,570
2006 1,134,249,590 107,560,153 2,114,055 118,809,227 0 17,148,239 0,10 10,55 116,695,172 | -116,695,172
2007 1,142,892,420 109,170,502 91,497 228,382,247 0 19,604,011 0,20 10,47 228,290,750 -228,290,750
2008 1,162,428,920 110,815,271 392,756 249,262,394 0 18,095,004 0,21 10,49 248,869,638 -248,869,638
2009 1,230,972,610 112,463,887 18 308,622,170 0 22,583,239 0,25 10,95 308,622,152 | -308,622,152
2010 1,107,135,160 114,092,963 6,597,700 269,985,393 0 25,180,926 0,24 9,70 263,387,693 | -263,387,693
2011 1,264,141,460 115,695,473 939,853 321,521,570 0 22,891,166 0,25 10,93 320,581,717 | -320,581,717
2012 1,316,104,020 117,274,155 923,303 432,847,372 0 33,225,537 0,33 11,22 431,924,069 | -431,924,069
2013 1,467,837,350 118,827,161 2,211,266 516,276,728 0 34,079,175 0,35 12,35 514,065,462 -514,065,462
2014 1,520,694,500 120,355,128 73,012 612,002,644 0 36,411,241 0,40 12,64 611,929,632 -611,929,632
2015 1,644,225,860 121,858,258 0 808,309,668 0 54,459,084 0,49 13,49 808,309,668 | -808,309,668
2016 1,889,353,510 123,333,376 17,635 790,929,246 0 66,480,357 0,42 15,32 790,911,611 | -790,911,611
2017 2,029,885,850 124,777,324 0 770,686,059 0 76,936,872 0,38 16,27 770,686,059 | -770,686,059
2018 2,184,663,130 126,190,788 0 917,069,738 0 89,614,140 0,42 17,31 917,069,738 | -917,069,738
2019 2,300,888,900 127,575,529 0 992,099,603 0 87,798,717 0,43 18,04 992,099,603 | -992,099,603
Volumen Indicadores de Consumo (ICmo) Razén Coeficiente Proporcién indice . . -
. X Indice Herfindahl- Indice
Consumo | Dependencia | Consumo | dependencia de de | Herfindahl- Bitsdenmannt de Lafay
Afios per capita de Aparente de dependencia | autosuficiencia | Hirsdchmann, IMP.
importaciones importaciones EXP.
2003 0,49 -77,52 50,981,425 0,000 0,000 177,52 0,08 0,00 1,78
2004 0,57 -67,03 59,111,533 0,713 0,007 167,03 0,08 0,10 1,67
2005 8,27 -16,56 876,404,890 0,000 0,000 116,56 0,06 0,00 1,17
2006 9,46 -11,47 1,017,554,418 0,208 0,002 111,47 0,06 0,10 111
2007 8,38 -24,96 914,601,670 0,010 0,000 124,96 0,07 0,10 1,25
2008 8,24 -27,24 913,559,282 0,043 0,000 127,24 0,07 0,10 1,27
2009 8,20 -33,46 922,350,458 0,000 0,000 133,46 0,08 0,10 1,33
2010 7,40 -31,22 843,747,467 0,782 0,008 131,22 0,07 0,10 1,31
2011 8,16 -33,98 943,559,743 0,100 0,001 133,98 0,07 0,10 1,34
2012 7,54 -48,85 884,179,951 0,104 0,001 148,85 0,07 0,10 1,49
2013 8,03 -53,90 953,771,888 0,232 0,002 153,90 0,07 0,10 1,54
2014 7,55 -67,34 908,764,868 0,008 0,000 167,34 0,08 0,10 1,67
2015 6,86 -96,70 835,916,192 0,000 0,000 196,70 0,08 0,00 1,97
2016 8,91 -72,00 1,098,441,899 0,002 0,000 172,00 0,07 0,10 1,72
2017 10,09 -61,20 1,259,199,791 0,000 0,000 161,20 0,07 0,00 1,61
2018 10,05 -72,35 1,267,593,392 0,000 0,000 172,35 0,07 0,00 1,72
2019 10,26 -75,80 1,308,789,297 0,000 0,000 175,80 0,08 0,00 1,76
Fuente: Elaboracion propia basado en

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;
snci.gob.mx/ y https://www.gob.mx/siap/documentos/siacon-ng-161430.

http://www.economia-
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Anexo 2. México: Indicadores de Produccion, Comercio, Consumo, Razén de Dependenciade

Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcion de Autosuficiencia e Indice de

Herfindahl-Hirsdchmann indice de Lafay del AzGcar, periodo 2003-2019.

Volumen México México-Estados Unidos México-Canadé Indicadores de la Produccién (IP)| Indicadores de Comercio (IC)

Proporcion

Afios Produccion Poblacion | Importaciones| Exportaciones | Importaciones | Exportaciones de Ia_’ Produc]ci_én Exportacion | mportacion
produccion per capita Neta Neta
exportada

2003 47,483,984 103,081,020 57,716,384 21,725,817 3,133 0 -0,76 0,46 -35,990,567 35,990,567

2004 486,622,434 104,514,932 139,131,660 20,689,263 59,147 18 -0,24 4,66 -118,442,397 118,442,397

2005 516,455,436 106,005,203 120,675,056 279,713,684 4,986 28 0,31 4,87 159,038,628 | -159,038,628

2006 500,602,542 107,560,153 178,204,724 66,536,234 845,709 0 -0,22 4,65 -111,668,490 111,668,490

2007 520,893,558 109,170,502 247,768,225 185,051,082 11,425,160 850 -0,12 4,77 -62,717,143 62,717,143

2008 510,907,208 110,815,271 164,582,881 91,674,081 15,513,724 0 -0,14 4,61 -72,908,800 72,908,800

2009 487,642,243 112,463,887 118,697,985 96,808,692 1,977,356 12,375,154 -0,04 4,34 -21,889,294 21,889,294

2010 504,216,195 114,092,963 156,509,893 87,161,095 9,535,844 0 -0,14 4,42 -69,348,798 69,348,798

2011 497,352,733 115,695,473 172,621,691 135,470,349 17,532,479 14,122,914 -0,07 4,30 -37,151,342 37,151,342

2012 509,464,831 117,274,155 167,728,195 98,671,327 17,868,387 64,227 -0,14 4,34 -69,056,868 69,056,868

2013 611,820,773 118,827,161 148,422,609 234,042,170 12,415,987 23,880,038 0,14 515 85,619,561 -85,619,561

2014 566,826,892 120,355,128 108,122,820 142,482,288 13,717 117,420,977 0,06 4,71 34,359,468 -34,359,468

2015 553,960,613 121,858,258 93,234,827 136,173,746 5,058,953 70,741,422 0,08 4,55 42,938,919 -42,938,919

2016 564,468,211 123,333,376 25,197,208 110,559,493 13,114,719 30,512,758 0,15 4,58 85,362,285 -85,362,285

2017 569,549,927 124,777,324 40,930,347 94,183,238 19,189,233 95,983,750 0,09 4,56 53,252,891 -53,252,891

2018 563,853,682 126,190,788 85,669,015 115,654,548 26,670,344 38,139,209 0,05 4,47 29,985,533 -29,985,533

2019 588,943,437 127,575,529 6,490,309 95,905,455 16,457,272 228,221,148 0,15 4,62 89,415,146 -89,415,146

Volumen Indicadores de Consumo (ICmo) o - indice
Dependencia dependencia | Coeficiente de Prop;);uon Herfindahl- | indice Herfindahl- indice
Aflos Consiing ie Cansung de dependencia ~. |Hirsdchmann|Hirsdchmann, IMP. de Lafay
per capita ImEerEsiEnes Aparente | imnortaciones autosuficiencia EXP.

2003 0,81 43,12 83,474,551 69,142 0,691 56,88 0,10 0,10 0,57

2004 5,79 19,58 605,064,831 22,995 0,230 80,42 0,10 0,10 0,80

2005 3,37 -44,50 357,416,808 33,763 0,338 144,50 0,10 0,10 1,44

2006 5,69 18,24 612,271,032 29,106 0,291 81,76 0,10 0,09 0,82

2007 5,35 10,75 583,610,701 42,454 0,425 89,25 0,10 0,09 0,89

2008 5,27 12,49 583,816,008 28,191 0,282 87,51 0,10 0,08 0,88

2009 4,53 4,30 509,531,536 23,296 0,233 95,70 0,10 0,08 0,96

2010 5,03 12,09 573,564,994 27,287 0,273 87,91 0,10 0,09 0,88

2011 4,62 6,95 534,504,075 32,296 0,323 93,05 0,10 0,08 0,93

2012 4,93 11,94 578,521,700 28,993 0,290 88,06 0,10 0,08 0,88

2013 4,43 -16,27 526,201,212 28,206 0,282 116,27 0,10 0,09 1,16

2014 4,42 -6,45 532,467,424 20,306 0,203 106,45 0,09 0,10 1,06

2015 4,19 -8,40 511,021,694 18,245 0,182 108,40 0,09 0,09 1,08

2016 3,88 -17,82 479,105,926 5,259 0,053 117,82 0,09 0,05 1,18

2017 4,14 -10,31 516,297,036 7,928 0,079 110,31 0,08 0,06 1,10

2018 4,23 -5,62 533,868,149 16,047 0,160 105,62 0,09 0,06 1,06

2019 3,92 -17,90 499,528,291 1,299 0,013 117,90 0,07 0,06 1,18

Fuente: Elaboracidn propia basado https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;
http://www.economia-snci.gob.mx/ y https://www.gob.mx/siap/documentos/siacon-ng-161430
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Anexo 3. México: Indicadores de Produccion, Comercio, Consumo, Razén de Dependenciade

Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia e Indice de

Herfindahl-Hirsdchmann indice de Lafay de las Berries, periodo 2003-2019.

Volumen México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de la Produccion (IP) | Indicadores de Comercio (IC)
Proporcién
Afios Produccién Poblacién Importaciones| Exportaciones |Importaciones| Exportaciones Lo Ia” Produr{ci.én ST LTSI
produccién per cépita Neta Neta
exportada
2003 17,619,732 103,081,020 27,091 5,187,332 61,735 9,874,149 0,29 0,17 5,160,241 -5,160,241
2004 20,725,144 104,514,932 12,371,146 4,658,088 48,594 53,058 -0,37 0,20 -7,713,058 7,713,058
2005 163,673,067 106,005,203 13,480,477 66,973,444 2,111 13,696 0,33 1,54 53,492,967 -53,492,967
2006 132,341,954 107,560,153 19,066,774 93,466,391 54 700 0,56 1,23 74,399,617 -74,399,617
2007 173,107,132 109,170,502 20,625,783 98,983,364 6,333 83,775 0,45 1,59 78,357,581 -78,357,581
2008 161,682,230 110,815,271 24,968,706 123,401,256 4,535 29,702 0,61 1,46 98,432,550 -98,432,550
2009 207,729,156 112,463,887 14,114,937 135,718,673 17,496 7,015 0,59 1,85 121,603,736 -121,603,736
2010 193,442,818 114,092,963 12,637,686 148,126,381 260,056 376,669 0,70 1,70 135,488,695 -135,488,695
2011 208,397,634 115,695,473 12,584,510 173,997,874 907 26,987 0,77 1,80 161,413,364 -161,413,364
2012 171,748,929 117,274,155 12,424,588 24,022,952 4,339 45,441 0,07 1,46 11,598,364 -11,598,364
2013 170,199,012 118,827,161 16,485,095 24,124,441 90 173,675 0,04 1,43 7,639,346 -7,639,346
2014 183,272,552 120,355,128 17,966,151 34,249,390 9 256,610 0,09 1,52 16,283,239 -16,283,239
2015 191,743,915 121,858,258 15,448,146 26,661,846 43 149,508 0,06 1,57 11,213,700 -11,213,700
2016 167,925,448 123,333,376 16,176,410 29,628,129 0 346,986 0,08 1,36 13,451,719 -13,451,719
2017 205,868,344 124,777,324 18,022,714 53,161,474 0 634,970 0,17 1,65 35,138,760 -35,138,760
2018 111,120,256 126,190,788 19,629,966 35,522,279 18,506 845,914 0,14 0,88 15,892,313 -15,892,313
2019 96,182,987 127,575,529 17,257,401 41,248,119 55,610 1,462,516 0,25 0,75 23,990,718 -23,990,718
Volumen Indicadores de Consumo (ICmo) Razo6n indice
Dependencia dependencia |Coeficiente de| Proporcién de | Herfindahl- | indice Herfindanl- indice
S Consumo de Consumo de dependencia | autosuficiencia|Hirsdchmann | Hirsdchmann, IMP. de Lafay
per capita importaciones Aparente | importaciones L EXP.
2003 0,12 -41,42 12,459,491 0,217 0,002 141,42 0,07 0,10 1,41
2004 0,27 27,12 28,438,202 43,502 0,435 72,88 0,10 0,10 0,73
2005 1,04 -48,55 110,180,100 12,235 0,122 148,55 0,10 0,10 1,49
2006 0,54 -128,40 57,942,337 32,906 0,329 228,40 0,10 0,10 2,28
2007 0,87 -82,70 94,749,551 21,769 0,218 182,70 0,10 0,10 1,83
2008 0,57 -155,63 63,249,680 39,476 0,395 255,63 0,10 0,10 2,56
2009 0,77 -141,19 86,125,420 16,389 0,164 241,19 0,10 0,10 2,41
2010 0,51 -233,79 57,954,123 21,806 0,218 333,79 0,10 0,10 3,34
2011 0,41 -343,55 46,984,270 26,785 0,268 443,55 0,10 0,10 4,44
2012 1,37 -7,24 160,150,565 7,758 0,078 107,24 0,10 0,10 1,07
2013 1,37 -4,70 162,559,666 10,141 0,101 104,70 0,09 0,10 1,05
2014 1,39 -9,75 166,989,313 10,759 0,108 109,75 0,10 0,10 1,10
2015 1,48 -6,21 180,530,215 8,557 0,086 106,21 0,09 0,10 1,06
2016 1,25 -8,71 154,473,729 10,472 0,105 108,71 0,09 0,10 1,09
2017 1,37 -20,58 170,729,584 10,556 0,106 120,58 0,09 0,10 1,21
2018 0,75 -16,69 95,227,943 20,614 0,206 116,69 0,09 0,10 1,17
2019 0,57 -33,23 72,192,269 23,905 0,239 133,23 0,10 0,10 1,33

Fuente: Elaboracion propia basado en
https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX; http://www.economia-snci.gob.mx/ y
https://www.gob.mx/siap/documentos/siacon-ng-161430
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Anexo 4. México: Indicadores de Produccion, Comercio, Consumo, Razén de Dependenciade
Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcion de Autosuficiencia e Indice de
Herfindahl-Hirsdchmann indice de Lafay del Camarén, periodo 2003-2019.

Volumen México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de la Produccion (IP) | Indicadores de Comercio (IC)

« ” - . . . . Proporcién. fje 2 Produccién Exportacion Importacién

Afios Produccion Poblacion Importaciones | Exportaciones |Importaciones| Exportaciones produccién e Neta Neta
exportada
2003 12,390,500 103,081,020 1,733,237 2,570,603 0 7 0,07 0,12 837,366 -837,366
2004 12,557,500 104,514,932 1,022,469 3,007,637 0 57 0,16 0,12 1,985,168 -1,985,168
2005 15,826,600 106,005,203 1,285,762 2,848,666 12,419 22 0,10 0,15 1,562,904 -1,562,904
2006 17,737,700 107,560,153 679,330 3,530,570 9,984 268 0,16 0,16 2,851,240 -2,851,240
2007 18,469,500 109,170,502 666,432 3,880,557 0 8,272 0,17 0,17 3,214,125 -3,214,125
2008 19,628,900 110,815,271 258,294 3,439,026 0 0 0,16 0,18 3,180,732 -3,180,732
2009 19,645,600 112,463,887 262,074 4,038,856 0 48,039 0,19 0,17 3,776,782 -3,776,782
2010 16,701,600 114,092,963 121,121 2,277,989 0 45,536 0,13 0,15 2,156,868 -2,156,868
2011 18,412,300 115,695,473 154,187 3,132,402 0 17,028 0,16 0,16 2,978,215 -2,978,215
2012 16,185,200 117,274,155 110,264 2,606,860 2,880 27,027 0,15 0,14 2,496,596 -2,496,596
2013 12,751,700 118,827,161 81,190 1,968,696 0 4,037 0,15 0,11 1,887,506 -1,887,506
2014 15,812,800 120,355,128 158,964 2,080,579 0 52,000 0,12 0,13 1,921,615 -1,921,615
2015 21,268,400 121,858,258 108,000 2,795,130 0 40,616 0,13 0,17 2,687,130 -2,687,130
2016 20,608,700 123,333,376 152,131 2,459,237 0 9,070 0,11 0,17 2,307,106 -2,307,106
2017 22,792,900 124,777,324 221,969 2,941,002 0 2 0,12 0,18 2,719,033 -2,719,033
2018 23,038,100 126,190,788 101,495 2,489,441 0 18,050 0,10 0,18 2,387,946 -2,387,946
2019 23,190,000 127,575,529 18,000 2,985,662 0 0 0,13 0,18 2,967,662 -2,967,662
Volumen Indicadores de Consumo (ICmo) Raz6n . - . indice Herfindahl- I'n.dice o

] Consuma per Dependencia Consumo dependencia |Coeficiente Qe Proporlcpn dg e Ep— .Herfmdahl- Indice

Afi0S o de de dependencia |autosuficiencia BXP. Hirsdchmann, de Lafay
capita importaciones Aparente i hortaciones IMP.

2003 0,11 -7,25 11,553,134 15,002 0,150 107,25 0,10 0,10 1,07
2004 0,10 -18,78 10,572,332 9,671 0,097 118,78 0,10 0,10 1,19
2005 0,13 -10,96 14,263,696 9,014 0,090 110,96 0,10 0,10 111
2006 0,14 -19,15 14,886,460 4,563 0,046 119,15 0,10 0,10 1,19
2007 0,14 -21,07 15,255,375 4,369 0,044 121,07 0,10 0,10 121
2008 0,15 -19,34 16,448,168 1,570 0,016 119,34 0,10 0,10 1,19
2009 0,14 -23,80 15,868,818 1,652 0,017 123,80 0,10 0,10 1,24
2010 0,13 -14,83 14,544,732 0,833 0,008 114,83 0,10 0,10 1,15
2011 0,13 -19,30 15,434,085 0,999 0,010 119,30 0,10 0,10 1,19
2012 0,12 -18,24 13,688,604 0,806 0,008 118,24 0,10 0,10 1,18
2013 0,09 -17,37 10,864,194 0,747 0,007 117,37 0,10 0,10 117
2014 0,12 -13,83 13,891,185 1,144 0,011 113,83 0,10 0,10 1,14
2015 0,15 -14,46 18,581,270 0,581 0,006 114,46 0,10 0,10 1,14
2016 0,15 -12,61 18,301,594 0,831 0,008 112,61 0,10 0,10 1,13
2017 0,16 -13,55 20,073,867 1,106 0,011 113,55 0,10 0,10 1,14
2018 0,16 -11,56 20,650,154 0,491 0,005 111,56 0,09 0,10 1,12
2019 0,16 -14,68 20,222,338 0,089 0,001 114,68 0,09 0,10 1,15

Fuente: Elaborado con datos de https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;
http://www.economia-snci.gob.mx/ y
http://dgeiawf.semarnat.gob.mx:8080/ibi_apps/WFServlet?IBIF_ex=D2_PESCAO1_03&IBIC_user=dgeia_mce&IBIC_pass=
dgeia_mce&NOMBREANIO=*
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Anexo 5. México: Indicadores de Produccion, Comercio, Consumo, Razén de Dependencia

de Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia e Indice de

Herfindahl-Hirsdchmann indice de Lafay de la Carne de Bovino, periodo 2003-2019.

Volumen México México-Estados Unidos México-Canadé Indicadores de la Produccion (IP)| Indicadores de Comercio (IC)
x ” o ' . ) ’ Proporci()n. fje la Produccion Exportacién | Importacion
Afios Produccion Poblacién | Importaciones| Exportaciones | Importaciones | Exportaciones |  produccién per cépita Neta Neta
exportada
2003 1,503,759,900 | 103,081,020 227,160,843 3,255,355 25,981,752 0 -0,15 14,59 -223,905,488 223,905,488
2004 1,543,730,000 | 104,514,932 118,167,750 5,140,545 75,138,136 0 -0,07 14,77 -113,027,205 113,027,205
2005 1,557,707,498 | 106,005,203 170,496,699 8,507,970 42,803,283 16,323 -0,10 14,69 -161,988,729 | 161,988,729
2006 1,612,991,609 | 107,560,153 224,005,894 13,231,471 33,806,011 0 -0,13 15,00 -210,774,423 210,774,423
2007 1,635,039,557 | 109,170,502 232,347,061 14,369,134 37,553,416 0 -0,13 14,98 -217,977,927 217,977,927
2008 1,667,136,260 | 110,815,271 245,142,606 12,983,649 38,201,289 0 -0,14 15,04 -232,158,957 232,158,957
2009 170,498,549 112,463,887 183,894,661 22,108,154 37,539,773 0 -0,95 152 -161,786,507 161,786,507
2010 174,473,729 114,092,963 168,794,852 37,691,934 38,147,677 0 -0,75 1,53 -131,102,918 131,102,918
2011 180,393,158 115,695,473 154,242,557 57,684,247 28,729,042 0 -0,54 1,56 -96,558,310 96,558,310
2012 182,054,687 117,274,155 130,532,262 90,790,741 19,853,145 0 -0,22 1,55 -39,741,521 39,741,521
2013 180,675,770 118,827,161 148,230,068 94,442,208 14,183,734 0 -0,30 152 -53,787,860 53,787,860
2014 182,715,250 120,355,128 123,530,833 114,540,996 18,666,931 652,875 -0,05 152 -8,989,837 8,989,837
2015 184,523,617 121,858,258 100,694,437 145,237,904 15,452,556 1,018,242 0,24 151 44,543,467 -44.543 467
2016 187,870,550 123,333,376 109,302,743 167,630,097 14,162,730 1,854,093 0,31 152 58,327,354 -58,327,354
2017 192,690,030 124,777,324 110,303,541 178,101,005 14,234,427 2,061,494 0,35 154 67,797,464 -67,797,464
2018 198,084,634 | 126,190,788 114,961,236 190,198,920 13,176,261 3,477,044 0,38 157 75,237,684 -75,237,684
2019 220,763,425 127,575,529 110,548,165 218,248,107 14,517,618 5,212,164 0,49 1,73 107,699,942 -107,699,942
Volumen Indicadores de Consumo (ICmo) Razén y . indice Herfingah in.dice N
. Coeficiente de | Proporcionde | . Herfindahl- Indice
s Consumo [Dependenciade| Consumo  [dependenciade dependencia |autosuficiencia IR0 Hirsdchmann, de Lafay
per cépita | importaciones [ Aparente [ Importaciones 26 IMP.
2003 16,76 12,96 1,727,665,388 13,148 0,131 87,04 0,10 0,05 0,87
2004 15,85 6,82 1,656,757,205 7,132 0,071 93,18 0,10 0,05 0,93
2005 16,22 9,42 1,719,696,227 9,914 0,099 90,58 0,10 0,07 0,91
2006 16,96 11,56 1,823,766,032 12,283 0,123 88,44 0,10 0,08 0,88
2007 16,97 11,76 1,853,017,484 12,539 0,125 88,24 0,10 0,08 0,88
2008 17,14 12,22 1,899,295,217 12,907 0,129 87,78 0,10 0,08 0,88
2009 2,95 48,69 332,285,056 55,342 0,553 51,31 0,09 0,06 0,51
2010 2,68 42,90 305,576,647 55,238 0,552 57,10 0,09 0,07 0,57
2011 2,39 34,86 276,951,468 55,693 0,557 65,14 0,09 0,07 0,65
2012 1,89 17,92 221,796,208 58,852 0,589 82,08 0,10 0,08 0,82
2013 1,97 22,94 234,463,630 63,221 0,632 77,06 0,10 0,08 0,77
2014 159 4,69 191,705,087 64,438 0,644 95,31 0,10 0,08 0,95
2015 1,15 -31,82 139,980,150 71,935 0,719 131,82 0,10 0,08 132
2016 1,05 -45,03 129,543,196 84,376 0,844 145,03 0,10 0,08 1,45
2017 1,00 -54,28 124,892,566 88,319 0,883 154,28 0,10 0,08 154
2018 0,97 -61,25 122,846,950 93,581 0,936 161,25 0,10 0,08 1,61
2019 0,89 -95,26 113,063,483 97,775 0,978 195,26 0,08 0,05 1,95
Fuente: Elaborado con datos de

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;
snci.gob.mx/ y Http://infosiap.siap.gob.mx/gobmx/datosAbiertos_p.php.
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Anexo 6. México: Indicadores de Produccion, Comercio, Consumo, Razén de Dependenciade

Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia e Indice de

Herfindahl-Hirsdchmann indice de Lafay de la Carne de Porcino, periodo 2003-2019.

Volumen México México-Estados Unidos México-Canadéa Indicadores de la Produccion (IP)| Indicadores de Comercio (IC)
~ 7 I ) . . ) Proporcién.fie Produccion per | Exportacién Importacién
Afios Produccién Poblacién Importaciones | Exportaciones |Importaciones| Exportaciones | laproduccion chpita Neta Neta
exportada
2003 1,035,308,044 | 103,081,020 222,220,669 15,601,878 35,918,185 24,240 -0,20 10,04 -206,618,791 206,618,791
2004 2,632,560,800 [ 104,514,932 283,940,035 9,940,055 42,567,227 37 -0,10 25,19 -273,999,980 273,999,980
2005 1,102,940,499 | 106,005,203 267,525,891 8,513,386 30,873,210 66,036 -0,23 10,40 -259,012,505 259,012,505
2006 1,108,941,966 [ 107,560,153 292,723,095 7,864,880 24,688,760 0 -0,26 10,31 -284,858,215 284,858,215
2007 1,152,003,403 [ 109,170,502 292,784,059 7,748,145 29,051,339 10 -0,25 10,55 -285,035,914 285,035,914
2008 1,160,677,419 110,815,271 360,150,520 5,682,870 24,248,232 0 -0,31 10,47 -354,467,650 354,467,650
2009 1,162,397,695 [ 112,463,887 462,015,047 5,618,597 33,051,379 0 -0,39 10,34 -456,396,450 456,396,450
2010 1,174581,388 | 114,092,963 447,924,713 5,936,874 50,672,484 0 -0,38 10,29 -441,987,839 441,987,839
2011 1,201,998,078 [ 115,695,473 402,281,270 7,117,229 26,989,145 0 -0,33 10,39 -395,164,041 395,164,041
2012 1,238,625,329 | 117,274,155 482,219,142 8,428,478 30,972,275 0 -0,38 10,56 -473,790,664 473,790,664
2013 1,283,672,503 [ 118,827,161 514,394,817 7,663,368 57,767,468 0 -0,39 10,80 -506,731,449 506,731,449
2014 1,290,591,452 | 120,355,128 531,022,846 7,552,977 67,884,836 224,584 -0,41 10,72 -523,469,869 523,469,869
2015 1,322,528,821 | 121,858,258 612,520,845 8,861,590 109,144,387 656,351 -0,46 10,85 -603,659,255 603,659,255
2016 1,376,198,601 | 123,333,376 646,462,053 9,620,228 107,410,594 1,165,560 -0,46 11,16 -636,841,825 636,841,825
2017 1,441,850,093 | 124,777,324 713,502,885 10,707,273 89,668,863 1,075,705 -0,49 11,56 -702,795,612 702,795,612
2018 7,352,658,500 [ 126,190,788 750,891,026 15,430,409 128,283,400 776,528 -0,10 58,27 -735,460,617 735,460,617
2019 1,600,445,522 | 127,575,529 738,807,140 15,295,335 143,491,853 1,337,717 -0,45 12,55 -723,511,805 723,511,805
Volumen Indicadores de Consumo (ICmo) Razén indice indice
Dependencia dependencia |Coeficiente de| Proporcion de Herfindahl- Herfindahl- Indice
Afios COnSEJmO ik Consumo de dependencia | autosuficiencia | Hirsdchmann, | Hirsdchmann, de Lafay
percapita | o rtaciones | PHEME  importaciones EXP. IMP.
2003 12,05 16,64 1,241,926,835 17,893 0,179 83,36 0,08 0,05 0,83
2004 27,81 9,43 2,906,560,780 9,769 0,098 90,57 0,09 0,08 0,91
2005 12,85 19,02 1,361,953,004 19,643 0,196 80,98 0,09 0,08 0,81
2006 12,96 20,44 1,393,800,181 21,002 0,210 79,56 0,09 0,09 0,80
2007 13,16 19,83 1,437,039,317 20,374 0,204 80,17 0,09 0,08 0,80
2008 13,67 23,39 1,515,145,069 23,770 0,238 76,61 0,08 0,09 0,77
2009 14,39 28,19 1,618,794,145 28,541 0,285 71,81 0,09 0,05 0,72
2010 14,17 27,34 1,616,569,227 217,708 0,277 72,66 0,09 0,08 0,73
2011 13,80 24,74 1,597,162,119 25,187 0,252 75,26 0,09 0,09 0,75
2012 14,60 27,67 1,712,415,993 28,160 0,282 72,33 0,09 0,09 0,72
2013 15,07 28,30 1,790,403,952 28,731 0,287 71,70 0,08 0,08 0,72
2014 15,07 28,86 1,814,061,321 29,273 0,293 71,14 0,08 0,08 0,71
2015 15,81 31,34 1,926,188,076 31,800 0,318 68,66 0,08 0,07 0,69
2016 16,32 31,64 2,013,040,426 32,114 0,321 68,36 0,09 0,08 0,68
2017 17,19 32,77 2,144,645,705 33,269 0,333 67,23 0,08 0,08 0,67
2018 64,09 9,09 8,088,119,117 9,284 0,093 90,91 0,09 0,08 0,91
2019 18,22 31,13 2,323,957,327 31,791 0,318 68,87 0,09 0,07 0,69
Fuente: Elaborado con datos de

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;
snci.gob.mx/ y Http://infosiap.siap.gob.mx/gobmx/datosAbiertos_p.php.

http://www.economia-
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Anexo 7. México: Indicadores de Produccion, Comercio, Consumo, Razén de Dependencia

de Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia e Indice de

Herfindahl-Hirsdchmann indice de Lafay del Cacao, periodo 2003-2019.

Volumen México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de laProduccion (IP) | Indicadores de Comercio (IC)
- I ” . ) . . Proporcién_ fje Produccion Exportacién | Importacion
Afios Produccién Poblacion Importaciones | Exportaciones |Importaciones| Exportaciones | laproduccién o G Neta Neta
exportada
2003 499,647,600 103,081,020 6,004,296 58,275,070 0 0 0,10 4,85 52,270,774 -52,270,774
2004 43,974,520 104,514,932 6,575,590 13,175,369 0 0 0,15 0,42 6,599,779 -6,599,779
2005 36,366,160 106,005,203 6,576,715 11,284,233 0 28 0,13 0,34 4,707,518 -4,707,518
2006 381,508,700 107,560,153 6,410,544 71,394,456 0 3,263 0,17 3,55 64,983,912 -64,983,912
2007 299,097,400 109,170,502 5,534,757 80,592,781 0 3,619 0,25 2,74 75,058,024 -75,058,024
2008 275,489,300 110,815,271 6,906,776 95,551,406 0 500 0,32 2,49 88,644,630 -88,644,630
2009 226,607,900 112,463,887 6,425,436 82,153,787 0 4,057 0,33 2,01 75,728,351 -75,728,351
2010 271,736,100 114,092,963 6,533,189 106,825,096 0 5,896 0,37 2,38 100,291,907 -100,291,907
2011 213,875,200 115,695,473 2,601,784 109,831,444 0 6,850 0,50 1,85 107,229,660 -107,229,660
2012 276,191,100 117,274,155 4,104,086 95,891,898 0 6,958 0,33 2,36 91,787,812 -91,787,812
2013 278,441,200 118,827,161 2,187,030 87,458,968 0 9,760 0,31 2,34 85,271,938 -85,271,938
2014 269,693,600 120,355,128 1,727,108 61,219,196 0 4,200 0,22 2,24 59,492,088 -59,492,088
2015 280,065,900 121,858,258 1,249,556 66,836,954 0 4,931 0,23 2,30 65,587,398 -65,587,398
2016 268,630,900 123,333,376 1,040,757 70,094,088 0 4,554 0,26 2,18 69,053,331 -69,053,331
2017 272,872,500 124,777,324 1,249,501 66,393,096 0 4,958 0,24 2,19 65,143,595 -65,143,595
2018 283,988,600 126,190,788 7,540,376 64,912,350 0 5,637 0,20 2,25 57,371,974 -57,371,974
2019 284,520,100 127,575,529 6,200,552 68,655,970 0 6,180 0,22 2,23 62,455,418 -62,455,418
Volumen Indicadores de Consumo (ICmo) Razén indice o .
; Aot Ra ; Indice Herfindahl Pa—
consumo | Dependencia Consumo dependencia | Coeficiente qe Propors:lnl)n dg vHerfmdahI- MeE, Indice
Afios ; de de dependencia [ autosuficiencia | Hirsdchmann, de Lafay
per cépita T Aparente importaciones EXP. IMP.
2003 4,34 -11,68 447,376,826 1,342 0,013 111,68 0,10 0,10 1,12
2004 0,36 -17,66 37,374,741 17,594 0,176 117,66 0,10 0,10 1,18
2005 0,30 -14,87 31,658,642 20,774 0,208 114,87 0,10 0,10 1,15
2006 2,94 -20,53 316,524,788 2,025 0,020 120,53 0,10 0,10 121
2007 2,05 -33,50 224,039,376 2,470 0,025 133,50 0,10 0,10 1,34
2008 1,69 -47,44 186,844,670 3,697 0,037 147,44 0,10 0,10 1,47
2009 1,34 -50,19 150,879,549 4,259 0,043 150,19 0,10 0,10 1,50
2010 1,50 -58,50 171,444,193 3,811 0,038 158,50 0,10 0,10 1,58
2011 0,92 -100,55 106,645,540 2,440 0,024 200,55 0,10 0,10 2,01
2012 1,57 -49,78 184,403,288 2,226 0,022 149,78 0,10 0,10 1,50
2013 1,63 -44,14 193,169,262 1,132 0,011 144,14 0,10 0,10 1,44
2014 1,75 -28,30 210,201,512 0,822 0,008 128,30 0,10 0,10 1,28
2015 1,76 -30,58 214,478,502 0,583 0,006 130,58 0,10 0,10 131
2016 1,62 -34,60 199,577,569 0,521 0,005 134,60 0,10 0,10 1,35
2017 1,66 -31,36 207,728,905 0,602 0,006 131,36 0,10 0,10 1,31
2018 1,80 -25,32 226,616,626 3,327 0,033 125,32 0,10 0,10 1,25
2019 1,74 -28,12 222,064,682 2,792 0,028 128,12 0,10 0,10 1,28
Fuente: Elaboracion propia basado en

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;

snci.gob.mx/ y https://www.gob.mx/siap/documentos/siacon-ng-161430.
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Anexo 8. México: Indicadores de Produccion, Comercio, Consumo, Razén de Dependenciade

Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia e Indice de

Herfindahl-Hirsdchmann indice de Lafay del Limén, periodo 2003-2019.

Volumen México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de la Produccién (IP)| Indicadores de Comercio (IC)
« " - . . ) . Proporcién.fje Produccion per| Exportacién Importacion
Afios Produccién Poblacion Importaciones | Exportaciones [Importaciones | Exportaciones | laproduccion i Neta Neta
exportada
2003 1,748,646,770 | 103,081,020 1,665,623 321,157,525 0 1,190,677 0,18 16,96 319,491,902 -319,491,902
2004 1,912,648,470 | 104,514,932 990,805 357,799,794 0 1,671,988 0,19 18,30 356,808,989 -356,808,989
2005 1,791,666,220 | 106,005,203 681,516 371,286,119 0 2,907,378 0,21 16,90 370,604,603 -370,604,603
2006 1,852,130,610 | 107,560,153 571,617 409,973,017 0 3,487,541 0,22 17,22 409,401,400 -409,401,400
2007 1,922,592,050 | 109,170,502 841,223 439,918,176 0 5,604,005 0,23 17,61 439,076,953 -439,076,953
2008 2,228,886,200 [ 110,815,271 363,973 464,462,183 0 3,890,408 0,21 20,11 464,098,210 -464,098,210
2009 1,966,344,750 | 112,463,887 453,468 436,692,824 0 4,395,641 0,22 17,48 436,239,356 -436,239,356
2010 1,891,403,150 | 114,092,963 601,842 415,151,732 0 4,995,124 0,22 16,58 414,549,890 -414,549,890
2011 2,132,921,780 | 115,695,473 2,397,715 434,817,273 0 3,639,298 0,20 18,44 432,419,558 -432,419,558
2012 2,055,208,890 117,274,155 1,419,768 478,126,167 0 3,743,875 0,23 17,52 476,706,399 -476,706,399
2013 2,120,612,500 118,827,161 1,213,845 480,453,045 0 4,359,168 0,23 17,85 479,239,200 -479,239,200
2014 2,187,257,200 | 120,355,128 2,887,148 482,929,829 0 2,690,199 0,22 18,17 480,042,681 -480,042,681
2015 2,326,068,340 [ 121,858,258 1,609,990 567,274,520 0 3,056,534 0,24 19,09 565,664,530 -565,664,530
2016 2,415,868,990 | 123,333,376 2,563,133 609,422,709 0 2,438,822 0,25 19,59 606,859,576 -606,859,576
2017 2,513,390,680 | 124,777,324 2,905,166 670,126,142 0 2,615,483 0,27 20,14 667,220,976 -667,220,976
2018 2,533,176,150 [ 126,190,788 2,944,431 668,928,350 0 460,996 0,26 20,07 665,983,919 -665,983,919
2019 2,660,971,000 [ 127,575,529 3,256,554 716,098,550 0 513,191 0,27 20,86 712,841,996 -712,841,996
Volumen Indicadores de Consumo (ICmo) Razén indice indice
Dependencia dependencia |Coeficiente de| Proporcion de Herfindahl- Herfindahl- Indice
Afios Consumo e Consumo de dependencia | autosuficiencia| Hirsdchmann, | Hirsdchmann, de Lafay
per cépita importaciones Aparente iy portaciones EXP. IMP.
2003 13,86 -22,36 1,429,154,868 0,117 0,001 122,36 0,09 0,10 122
2004 14,89 -22,93 1,555,839,481 0,064 0,001 122,93 0,09 0,10 123
2005 13,41 -26,08 1,421,061,617 0,048 0,000 126,08 0,09 0,10 1,26
2006 13,41 -28,38 1,442,729,210 0,040 0,000 128,38 0,09 0,10 1,28
2007 13,59 -29,60 1,483,515,097 0,057 0,001 129,60 0,09 0,10 1,30
2008 15,93 -26,30 1,764,787,990 0,021 0,000 126,30 0,09 0,10 1,26
2009 13,61 -28,51 1,530,105,394 0,030 0,000 128,51 0,09 0,10 129
2010 12,94 -28,07 1,476,853,260 0,041 0,000 128,07 0,08 0,10 1,28
2011 14,70 -25,43 1,700,502,222 0,141 0,001 125,43 0,09 0,10 1,25
2012 13,46 -30,20 1,578,502,491 0,090 0,001 130,20 0,09 0,10 1,30
2013 13,81 -29,20 1,641,373,300 0,074 0,001 129,20 0,09 0,10 129
2014 14,18 -28,12 1,707,214,519 0,169 0,002 128,12 0,09 0,10 128
2015 14,45 -32,13 1,760,403,810 0,091 0,001 132,13 0,09 0,10 1,32
2016 14,67 -33,55 1,809,009,414 0,142 0,001 133,55 0,09 0,10 1,34
2017 14,80 -36,14 1,846,169,704 0,157 0,002 136,14 0,09 0,10 1,36
2018 14,80 -35,67 1,867,192,231 0,158 0,002 135,67 0,09 0,10 1,36
2019 15,27 -36,59 1,948,129,004 0,167 0,002 136,59 0,09 0,10 137
Fuente: Elaboracion propia basado en

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;

snci.gob.mx/ y https://www.gob.mx/siap/documentos/siacon-ng-161430.
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Anexo 9. México: Indicadores de Produccion, Comercio, Consumo, Razén de Dependenciade

Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia e Indice de

Herfindahl-Hirsdchmann indice de Lafay de las Nueces, periodo 2003-2019.

Volumen México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de laProduccion (IP) | Indicadores de Comercio (IC)
- ” - ; ; ; ; Proporci(’)n. fje la Produccion per| Exportacion Importacién
Afios Produccién Poblacion Importaciones | Exportaciones |Importaciones| Exportaciones produccién il _— —
exportada
2003 71,950,760 103,081,020 327,965 8,573,874 0 1,625 0,11 0,70 8,245,909 -8,245,909
2004 81,500,020 104,514,932 59,790 9,527,865 0 23,462 0,12 0,78 9,468,075 -9,468,075
2005 79,871,740 106,005,203 39,000 12,142,712 0 3,348 0,15 0,75 12,103,712 -12,103,712
2006 68,359,679 107,560,153 24,326 12,887,024 0 4,612 0,19 0,64 12,862,698 -12,862,698
2007 79,161,550 109,170,502 26,801 14,067,470 0 5,805 0,18 0,73 14,040,669 -14,040,669
2008 79,769,550 110,815,271 147,715 13,921,969 0 25,201 0,17 0,72 13,774,254 -13,774,254
2009 115,350,240 112,463,887 5,514 16,198,005 0 63,795 0,14 1,03 16,192,491 -16,192,491
2010 76,627,010 114,092,963 26,741 16,009,431 0 98,029 0,21 0,67 15,982,690 -15,982,690
2011 96,476,350 115,695,473 19,072 16,861,174 0 7,933 0,17 0,83 16,842,102 -16,842,102
2012 110,604,730 117,274,155 64,277 18,455,799 0 94,750 0,17 0,94 18,391,522 -18,391,522
2013 106,944,530 118,827,161 3,841 18,593,072 0 165,192 0,17 0,90 18,589,231 -18,589,231
2014 125,758,450 120,355,128 7,699 19,535,809 0 94,309 0,16 1,04 19,528,110 -19,528,110
2015 122,714,050 121,858,258 13,871 23,683,195 0 112,704 0,19 1,01 23,669,324 -23,669,324
2016 141,817,560 123,333,376 24,247 24,675,308 0 65,541 0,17 1,15 24,651,061 -24,651,061
2017 147,198,480 124,777,324 60,369 24,916,132 0 72,105 0,17 1,18 24,855,763 -24,855,763
2018 159,535,170 126,190,788 54,370 23,096,945 0 1,271 0,14 1,26 23,042,575 -23,042,575
2019 266,097,100 127,575,529 30,280 22,405,741 0 10,850 0,08 2,09 22,375,461 -22,375,461
Volumen Indicadores de Consumo (ICmo) o indice

Dependencia dependencia [Coeficiente de| Proporcién de | indice Herfindahl- Herfindahl- indice

Afios CO”S‘,”T_‘O de Consumo de dependencia |autosuficiencia|Hirsdchmann, EXP.| Hirsdchmann, de Lafay
percapita | raciones| “P2eMe  [importaciones IMP.
2003 0,62 -12,94 63,704,851 0,515 0,005 112,94 0,10 0,10 113
2004 0,69 -13,14 72,031,945 0,083 0,001 113,14 0,10 0,10 113
2005 0,64 -17,86 67,768,028 0,058 0,001 117,86 0,10 0,10 1,18
2006 0,52 -23,18 55,496,981 0,044 0,000 123,18 0,10 0,10 1,23
2007 0,60 -21,56 65,120,881 0,041 0,000 121,56 0,10 0,10 1,22
2008 0,60 -20,87 65,995,296 0,224 0,002 120,87 0,10 0,10 121
2009 0,88 -16,33 99,157,749 0,006 0,000 116,33 0,10 0,10 1,16
2010 0,53 -26,35 60,644,320 0,044 0,000 126,35 0,10 0,10 1,26
2011 0,69 -21,15 79,634,248 0,024 0,000 121,15 0,10 0,10 121
2012 0,79 -19,94 92,213,208 0,070 0,001 119,94 0,10 0,10 1,20
2013 0,74 -21,04 88,355,299 0,004 0,000 121,04 0,10 0,10 121
2014 0,88 -18,38 106,230,340 0,007 0,000 118,38 0,10 0,10 1,18
2015 0,81 -23,90 99,044,726 0,014 0,000 123,90 0,10 0,10 1,24
2016 0,95 -21,04 117,166,499 0,021 0,000 121,04 0,10 0,10 121
2017 0,98 -20,32 122,342,717 0,049 0,000 120,32 0,10 0,10 1,20
2018 1,08 -16,88 136,492,595 0,040 0,000 116,88 0,10 0,10 117
2019 191 -9,18 243,721,639 0,012 0,000 109,18 0,10 0,10 1,09
Fuente: Elaboracion propia basado en

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;
snci.gob.mx/ y https://www.gob.mx/siap/documentos/siacon-ng-161430.
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Anexo 10. México: Indicadores de Producciéon, Comercio, Consumo, Razén de Dependencia

de Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia e Indice de

Herfindahl-Hirsdchmann indice de Lafay del Pimiento, periodo 2003-2019.

Volumen México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de la Produccién (IP) | Indicadores de Comercio (IC)
= i i . . . . Proporcic’)n_ Eje la Produccién Exportacion | Importacion
Afios Produccion Poblacion Importaciones| Exportaciones |Importaciones| Exportaciones produccion per cépita Neta Neta
exportada

2003 1,368,244,000 | 103,081,020 5,744,683 400,722,663 0 391,507 0,29 13,27 394,977,980 | -394,977,980
2004 1,439,803,640 | 104,514,932 6,961,879 429,269,981 0 4,062,453 0,29 13,78 422,308,102 | -422,308,102
2005 1,623,268,680 | 106,005,203 6,125,580 477,929,930 0 3,433,636 0,29 15,31 471,804,350 -471,804,350
2006 1,696,446,440 | 107,560,153 4,786,178 515,702,868 0 1,973,464 0,30 15,77 510,916,690 -510,916,690
2007 1,899,043,840 | 109,170,502 7,649,059 529,050,866 0 1,786,924 0,27 17,40 521,401,807 -521,401,807
2008 1,709,306,120 | 110,815,271 7,086,063 586,909,062 0 2,552,119 0,34 15,42 579,822,999 -579,822,999
2009 1,496,354,850 | 112,463,887 4,766,711 614,949,040 0 2,366,279 0,41 13,31 610,182,329 -610,182,329
2010 1,843,929,460 | 114,092,963 6,387,841 648,701,957 0 3,882,113 0,35 16,16 642,314,116 -642,314,116
2011 1,656,670,180 | 115,695,473 4,712,731 701,053,126 0 6,410,418 0,42 14,32 696,340,395 -696,340,395
2012 1,828,359,550 | 117,274,155 6,472,634 767,205,688 0 8,251,123 0,42 15,59 760,733,054 -760,733,054
2013 1,794,994,520 | 118,827,161 3,615,522 793,929,987 0 7,875,295 0,44 15,11 790,314,465 790,314,465
2014 2,295,576,970 [ 120,355,128 3,852,696 821,492,247 0 2,939,237 0,36 19,07 817,639,551 -817,639,551
2015 2,291,700,900 | 121,858,258 2,632,932 862,479,498 0 1,035,405 0,38 18,81 859,846,566 -859,846,566
2016 2,601,307,720 | 123,333,376 2,124,965 953,282,904 0 3,093,784 0,37 21,09 951,157,939 -951,157,939
2017 2,697,083,060 | 124,777,324 2,098,862 1,038,136,989 0 4,495,257 0,38 21,62 1,036,038,127 | -1,036,038,127
2018 2,718,211,900 | 126,190,788 1,258,115 1,051,831,091 0 5,119,406 0,39 21,54 1,050,572,976 | -1,050,572,976
2019 2,587,180,710 127,575,529 1,975,844 1,059,847,062 0 7,951,070 0,41 20,28 1,057,871,218 | -1,057,871,218

Volumen Indicadores de Consumo (ICmo) Razén o . indice

Consumo Dependencia Consumo dependencia |Coeficiente (.19 Propor(l:i(ljn dfe In:;rcsedr:t;::;::hl lHerfindahI- indice
Afios i de de dependencia |autosuficiencia ' | Hirsdchmann, de Lafay
per cépita e Aparente importaciones EXP. IMP.
2003 9,44 -40,58 973,266,020 0,590 0,006 140,58 0,05 0,10 1,41
2004 9,74 -41,50 1,017,495,538 0,684 0,007 141,50 0,10 0,10 1,42
2005 10,86 -40,97 1,151,464,330 0,532 0,005 140,97 0,10 0,10 141
2006 11,02 -43,10 1,185,529,750 0,404 0,004 143,10 0,09 0,10 1,43
2007 12,62 -37,85 1,377,642,033 0,555 0,006 137,85 0,05 0,10 1,38
2008 10,19 -51,34 1,129,483,121 0,627 0,006 151,34 0,07 0,10 1,51
2009 7,88 -68,86 886,172,521 0,538 0,005 168,86 0,10 0,10 1,69
2010 10,53 -53,45 1,201,615,344 0,532 0,005 153,45 0,05 0,10 1,53
2011 8,30 -72,51 960,329,785 0,491 0,005 172,51 0,07 0,10 1,73
2012 9,10 -71,25 1,067,626,496 0,606 0,006 171,25 0,10 0,10 171
2013 8,45 -78,66 1,004,680,055 0,360 0,004 178,66 0,10 0,10 1,79
2014 12,28 -55,32 1,477,937,419 0,261 0,003 155,32 0,10 0,10 1,55
2015 11,75 -60,05 1,431,854,334 0,184 0,002 160,05 0,10 0,10 1,60
2016 13,38 -57,64 1,650,149,781 0,129 0,001 157,64 0,10 0,10 1,58
2017 13,31 -62,37 1,661,044,933 0,126 0,001 162,37 0,05 0,10 1,62
2018 13,22 -63,00 1,667,638,924 0,075 0,001 163,00 0,10 0,10 1,63
2019 11,99 -69,17 1,529,309,492 0,129 0,001 169,17 0,10 0,10 1,69
Fuente: Elaboracion propia basado en

https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX;

snci.gob.mx/ y https://www.gob.mx/siap/documentos/siacon-ng-161430.
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Anexo 11. México: Indicadores de Produccidon, Comercio, Consumo, Razén de Dependencia

de Importaciones, Coeficiente de Dependencia, Proporcién de Autosuficiencia e Indice de

Herfindahl-Hirsdchmann indice de Lafay del Tomate, periodo 2003-2019.

Volumen México México-Estados Unidos México-Canada Indicadores de la Produccion (IP)| Indicadores de Comercio (IC)
x i I . ) ) . Proporci()nv fie Produccion Exportacion Importacion
Afios Produccion Poblaciéon | Importaciones | Exportaciones |Importaciones| Exportaciones | laproduccién e e Y -
exportada
2003 2,897,377,720 103,081,020 16,426,016 903,218,737 0 95,732 0,31 28,11 886,792,721 -886,792,721
2004 3,037,264,590 104,514,932 33,775,730 894,126,663 0 1,291,770 0,28 29,06 860,350,933 -860,350,933
2005 2,800,115,210 106,005,203 13,570,399 894,778,926 0 7,719,471 0,31 26,41 881,208,527 -881,208,527
2006 2,899,152,850 | 107,560,153 24,181,558 1,020,682,664 0 10,796,225 0,34 26,95 996,501,106 -996,501,106
2007 3,150,352,440 | 109,170,502 48,783,428 1,067,677,022 0 4,617,359 0,32 28,86 1,018,893,594 | -1,018,893,594
2008 2,872,670,400 110,815,271 29,756,827 1,056,754,315 0 6,609,599 0,36 25,92 1,026,997,488 | -1,026,997,488
2009 2,691,394,680 112,463,887 49,778,369 1,148,162,334 0 9,034,315 0,41 23,93 1,098,383,965 | -1,098,383,965
2010 2,997,640,070 114,092,963 33,049,020 1,504,493,944 0 22,354,548 0,49 26,27 1,471,444,924 | -1,471,444,924
2011 2,435,787,810 115,695,473 23,726,030 1,381,388,421 0 130,663,789 0,56 21,05 1,357,662,391 | -1,357,662,391
2012 3,433,567,260 117,274,155 26,622,733 1,450,401,636 0 45,232,182 0,41 29,28 1,423,778,903 | -1,423,778,903
2013 3,282,583,130 118,827,161 14,773,371 1,493,550,685 0 57,951,567 0,45 217,62 1,478,777,314 | -1,478,777,314
2014 3,536,305,190 120,355,128 15,363,567 1,516,683,108 0 27,242,367 0,42 29,38 1,501,319,541 | -1,501,319,541
2015 3,782,314,370 | 121,858,258 7,425,766 1,554,441,801 0 10,091,536 0,41 31,04 1,547,016,035 | -1,547,016,035
2016 4,047,170,780 123,333,376 1,343,355 1,748,610,929 0 4,625,061 0,43 32,81 1,747,267,574 | -1,747,267,574
2017 4,243,058,410 124,777,324 5,714,373 1,741,052,525 0 3,273,468 0,41 34,01 1,735,338,152 | -1,735,338,152
2018 4,559,375,230 126,190,788 2,486,852 1,828,876,317 0 3,933,044 0,40 36,13 1,826,389,465 | -1,826,389,465
2019 4,271,913,600 127,575,529 814,145 1,854,920,164 0 5,690,890 043 33,49 1,854,106,019 | -1,854,106,019
Volumen Indicadores de Consumo (ICmo) Razén indice indice
Dependencia dependencia |Coeficiente de| Proporcién de Herfindahl- Herfindahl- Indice
AGios Consumo per de Consumo de dependencia | autosuficiencia | Hirsdchmann, | Hirsdchmann, de Lafay
capita [, portaciones Aparente importaciones EXP. IMP.
2003 19,50 -44,11 2,010,584,999 0,817 0,008 144,11 0,10 0,10 1,44
2004 20,83 -39,52 2,176,913,657 1,552 0,016 139,52 0,10 0,10 1,40
2005 18,10 -45,92 1,918,906,683 0,707 0,007 145,92 0,10 0,10 1,46
2006 17,69 -52,37 1,902,651,744 1,271 0,013 152,37 0,10 0,10 1,52
2007 19,52 -47,80 2,131,458,846 2,289 0,023 147,80 0,10 0,10 1,48
2008 16,66 -55,64 1,845,672,912 1,612 0,016 155,64 0,10 0,10 1,56
2009 14,16 -68,95 1,593,010,715 3125 0,031 168,95 0,10 0,10 1,69
2010 13,38 -96,41 1,526,195,146 2,165 0,022 196,41 0,10 0,10 1,96
2011 9,32 -125,93 1,078,125,419 2,201 0,022 225,93 0,08 0,10 2,26
2012 17,14 -70,84 2,009,788,357 1,325 0,013 170,84 0,09 0,10 171
2013 15,18 -81,98 1,803,805,816 0,819 0,008 181,98 0,09 0,10 1,82
2014 16,91 -73,78 2,034,985,649 0,755 0,008 173,78 0,10 0,10 1,74
2015 18,34 -69,21 2,235,298,335 0,332 0,003 169,21 0,10 0,10 1,69
2016 18,65 -75,97 2,299,903,206 0,058 0,001 175,97 0,10 0,10 1,76
2017 20,10 -69,20 2,507,720,258 0,228 0,002 169,20 0,10 0,10 1,69
2018 21,66 -66,83 2,732,985,765 0,091 0,001 166,83 0,10 0,10 1,67
2019 18,95 -76,69 2,417,807,581 0,034 0,000 176,69 0,10 0,10 1,77

Fuente: Elaboracion propia basado en
https://datos.bancomundial.org/indicador/SP.POP.TOTL?locations=MX; http://www.economia-snci.gob.mx/ y

https://www.gob.mx/siap/documentos/siacon-ng-161430.
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